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1. Az I. beszamolasi idészak részfeladatainak listgja

Ssz. A feladat megnevezése A feladat teljesitésének formaja

A magyar kutatdi EU részvétel empirikus

adatainak attekintése Elkeszilt

Az empirikus felvétel kérd6iveinek koncepcionalis

2 NP Elkeszult
megalapozasa és elkészitése

2. Az |. beszamolasi idészakban elkészilt feladatok és az
elért eredmények bemutatasa

A kutatas arra vallalkozik, hogy empirikus survey-vel- személyes strukturalt kérdéivvel
vizsgélja, hogyan s mit tanultak, milyen tapasztalatokat, szereztek, a kordbbiakhoz képest
milyen Uj pozicidba kerlltek a magyar kutatok azéta, hogy az orszag 2004ben teljes jogu
tagjava valt az EU-nak. Az EU K+F programjaiban kulonféle jogositvanyokkal magyarok
mar korabban is részt vehettek, igy a K+F terllet egyike lett azoknak, ahol az EU
mikodésérdl a magyarok mar 2004 el6tt is rendelkezhettek informacioval, sét jelentds
kutatécsoportok személyes tapasztalatokkal is. Ezekrél 2004ben az akkori OMFB
megbizasabdl ezekrél a belépés pillanataban felmerést is készitettlink. 5 év elteltével nem
az akkori kutatas megismétlésére vallalkoztunk, bar lesznek/vannak az dsszehasonlitast
fontos pontokon biztosito kérdéseink, kérdéscsoportjaink is.

Ambicidink szerint a szervezetfejlesztés, a szervezeti kultlra, a kutatdsi kommunikacio s a
hal6zatkutatds eredményeinek felhasznalasaval nemcsak a magyar kutatasok EU-n beldli
pozicionalasaradl, illetve azok valtozasarodl kapunk képet, hanem arrél is, milyen allapotban
van a hazai kutatdsi rendszer elitrésze. Annak milyen ma a “harcra foghatésaga”,
mennyire képes az kozvetiteni a régi EU tagallamokban kialakult szervezetképeket,
szakmai mordlt, képes-e a magyar gazdasagban, iparban, tarsadalomban jelentkezd
problémak megoldasahoz megtalalni az EU tudaspiacokon létezd ismereteket [ha ilyenek
egyaltalan, akéar felkész formakban is, de léteznek], s be tudja e azokat valahogyan ultetni

kornyezetébe.

A felvétel itt 6sszefoglalt el6készitd szakaszaban mindenekel6tt attekintettiik azokat a
nemzetkozi, elsésorban EU-n bellli vizsgalatokat, amelyek a kutatasi halozatok
mikodésével, kialakulasaval foglalkoztak s altaldban EU megrendelésre, vagy palyazatok
keretében az EU &ltal mikodtetett természettudoméanyi és miszaki kutatasi halézatokat

vizsgaltak.



Az 1984-ben |étrehozott Eurdpai Keretprogram hal6zatokat  vizsgaltdk
tudomanyszociolégusok [példaul Pohoryles 2002, Barber et al, 2006, Georghiou 1999,
Caloghirou et al, 2001, Roedger-Schluga/Barber 2007].

De igazan harom ilyen nagy projektet talaltunk. Mindharom projekt dokumentumait
feldolgoztuk, kérddiviink végleges valtozataban elemeiben alkalmazzuk, jelen jelentésiink
elektronikus mellékletében a projekt szempontjainkbdl legrelevansabb szdvegeit,
dokumentumait egészikben bemutatjuk. Itt a harom projektet csak jelen munkank

szempontjai szerint foglaljuk réviden 6ssze.

1. INNOCULT
Elsésorban az egyetemi kutatds EU kapcsolataira ¢6sszpontosit, az egyetem és az
innovacio kapcsolatait vizsgalja. Megkisérli 0Osszeilleszteni a halézatok és az
egyetemfejlesztés problematikdjat. A performance értékelését két metszetben végzi el. Az
elsében azt nézi, hogy az iranyitas mennyire ismeri el a kutatasi rendszer hagyoméanyos
belsé értékeit s normait, és/vagy mennyire ismer el fontosabbként kilsé igényeket,
varakozasokat, a potencialis felhasznaldi elégedettséget. A masodikban arrél van szo,
mennyire Valik ez a teljesitménymérés a manageri kultira részéve. A project egyik
alaphipotézise, hogy a teljesitménymérésben megfigyelhetd jelentés kilonbségek
nagymertekben meghatarozzak a szervezeti innovaciok sikereit is. Ezek kozo6tt fontosak
lesznek maguk az egyetemi szervezetfejlesztési Ujdonsagok [minéségellenérzes, az
evaluécio szerepe, a stratégiai tervezés bevezetése, a “felhasznalo-baratsag” értelmezése

a kutatas-managementben)].

E project nagy jelentéséget tulajdonitott a projektek nyitottsaganak, a transznacionalis s
nemzeti hal6zatok viszonyanak illetve maganak a halézatépitésnek is. Nagy témankeént 4-
6 régi tagallam vet reszt az empirikus munkdban. A vizsgalat még 1999-ben fejez6dott be,
ertelemszerlien nem terjedt ki a késébbi “0j tagallamokra”.

A munka melyebb tarsadalompolitikai metszeteiben részletesen kitért a kdzszférahoz
tartozé kutatéhal6zatok kozotti kilonbségekre az egyes vizsgalt orszagokban s alahlzza
azokat a kulturalis, intézményi vagy méasmilyen kilsé meghatarozottsagokat, amelyek
egyes tagallamok kutatasi rendszereit alkalmasabbakka, vagy épp forditva, kevéssé
alkalmassa tettek a részvételre a transznacionalis halézatokban. Az intézmeények
szervezeti jellemzéi igen fontosnak tlinnek a project szervezdi szamara. Vizsgaljak a kulsé

s belsé meghatarozottsagi szervezeti kultirakat s részletesen elemzik, vajon mi kdvetkezik

4



adott szervezeti tagsagbol valamilyen hazai rendszerben az adott kutatohely kuilsé
palyazasi, vagy mas, pl. publikaciés sikereire. A vizsgalat mail survey technikéat
alkalmazott, tehat lemondott a személyes lekérdezésrél. A 4. Kkeretproramban

résztvevokbdl kialakitott mintan folyt a munka.

2. NEMO project
A NEMO [Network Models, Governance and R&D Collaboration Networks] elsésorban
halézatkutatas, az egyuttmikodési projekten belsé dinamikajat elemzi a
partnervalasztasra s magara a tudastermelés dinamikajara figyelve. A minta viszonylag
sz(ik. Az FP6/NEST 7 projektjeit vizsgaljak. Elvben a kutatasbél egy egyuttmikddési
modellnek a SKEINmek is ki kellett jonnie [Simulation Knowledge Dynamics in EU-funded

Innovation Networks].

S munka kiindulépontja, hogy az eurdpai kutatasban, az EU-t6l fliggetlenil s annak
kutataspolitikai érdekeltségénél korabban mar nem egynemd intézmények s
intézmeényrendszerek [mint egyetemi hal6zatok], hanem vegyes, killonbdzé elemekbdl allo
halézatok voltak az innovacio igazi letéteményesei, vagy Kkivitelez6i. Ezeknek
értelemszeriien a kozintézményeken tul kisvéllalatok, 6ndllé laboratoriumok, fejleszté
véallalatok, transzfer szervezetek s masok is tagjai voltak. S kozottik is kialakultak tipusai
az egyuttmikodések szabalyozasanak. Tehat léteztek olyan algoritmusok, amelyek ezen
hibrid szervezetek mikodését szabalyoztak. Akkor most az igazi kérdés, hogy mi torténik
az Uj EU kutatasi halézatokban ezekkel, illetve mit képes tanulni az EU a “nemzeti”, vagy
legalabb is nem-EU hibridektdl a sajat transznacionalis hibrid halézatai mikodtetéséhez
[mert az ugye magatdl értetédd, hogy ezek az U halok is hibridek s nem korlatozédnak
allami/egyetemi kutatohelyekre). Marpedig az EU kutataspolitikai eszkdztara inkabb
alkalmas ez utébbiak mozgatdsara, mint a versenyszféraéra, nemcsak O6nmagaban,
hanem kulonésen, ha emellett még vallalkozasok is jelen vannak. Mindez sziikségessé
teszi a halézatokat mozgatok nagyobb reflexivitasat s olyan specifikus egyeztetési-
targyalasi formak kialakitasat, amelykel ezeket a tudashalozatokat kezelni tudjak. A project
alaposan feldolgozta azon a specialis nemzeti finanszirozasi formak hatasat is, amelyeket
azzal a céllal hoztak létre, hogy azok otthonrdl segitsek, tamogassak a nemzetkdzi
kutatast [s olyanokat is, amelyek azt hiszik magukrol, hogy ugyan nem ilyen
megfontolasokbdl hoztak 6ket Iétre, de van ilyen hatasuk]. A jelentés 2009 elején készult

el.



3. SHH project
Az SHH jelenleg is folyik, bar mar zar6 szakaszaba jutott a bécsi programkoordinatorok itt
elsésorban tarsadalomkutatokat s bolcsészeket vizsgalnak az eurdpai keretprogramokban,
de metodologidjuk szamunkra is érdekes. A szamukra érdekes sarokpontok kozul
benninket elsésorban az érdekel, hogyan mikdodik a hatalom a halézatokban s kik s
hogyan hatarozzadk meg a kutatasok tematikajat, a research agenda-t? s velik szemben ki
less a kdzbnség s ezt a viszonylag passzivabb, vagy legalabb is az Gtleteket adaptalébb
részét a haldézatoknak hogyan kezelik az “er6sek”. Tanulsagos lesz itt a mddszertanok
szerepe s vandorlasa a projekthalézatokon belill s a valtasok a mono —s interdiszciplinaris

helyzetek kozott.

A 90-es évek vége Ota a magyar kutatas-fejlesztés részvétele az eurdpai programokban
szamos szempontbdl kiemelkedé fontossaguva valt. A magyarorszagi palyazék mar a 90-
es eévek kozepén megjelentek az eurdpai kutatasi-fejlesztési programok peremén.
Kezdetben bekapcsolédasukhoz az eurdpai halozatokba kiloén palyazatok |éteztek.
Mikodtek olyan tAmogatasi formak is, amelyek magat a kutatast és a fels§oktatast lattak
el a felzarkoztatashoz elengedhetetlen informacioval és kiegészitd infrastrukturaval. A 90-
es évek masodik felében-végén mar a magyar kutatécsoportok — bar még nem voltunk
EU-tagok — de teljes jogu tagként bekapcsolddhattak a kiulonbdzé projekteket tervezd
teamekbe, haldzatokba. 2004-et kovetben ilyen irAnya egyuttmikdodési lehetéségeink
normalizalédtak. Az elsé id6szakban még az U tagallamokbdl szarmaz6 team-tagokért a

projektek kaphattak a biralatoknal plusz pontokat, de azo6ta ez is normalizalédott.

Mindezzel egyltt az EU egyuttm(kddés a maga boéviuld létszdmaival, megszerezhetd
forrasaival és palyazati lehet6ségeivel egyre fontosabbéa valt a teljes magyar innovacios
rendszer mikodtetése szempontjabol. Nagymértékben meghatarozza azt, hogy ki mindstil
sikeresnek és ki nem. Kilénb6z6 terileteken ugyan eltéré mértékben, de eléfeltétele lesz
a hazai szervezeti elémenetelnek és fontos legitimaciés forrasa az egész magyar
kutataspolitikanak, valamint annak minden intézményének és egyes kutatécsoportjanak,
ha el akarja ismertetni magat tovabbi hazai tamogatasok biztositasahoz is.

Kovetkezésképpen, a magyar kutataspolitika valamennyi szintie szamara alapvetd
fontossagu, hogy errél a kapcsolatrendszerr6l ne csak a nyilvantartdsok szintjén
rendelkezzen 0Osszefiggé képpel, hanem rendszeres empirikus mélyfurasokbdl
tajékozodjon ezek muakodésérdl, hatékonysagi problémairdl, sikerkritériumairdl, s



természetesen e rendszer felhasznaltsaganak meértékérél a magyar innovacios ceélok

elérésénél.

A projekt célja egy olyan mérési mdédszertan és azt tikr6zd adatbazis kialakitasa, amely
segitségével a kulénb6z6 kutataspolitikai dontési pontokon képet lehet kapni az EU
kapcsolatrendszer mikodésmaédijardl, jelenlétének intenzitasarol — akar tertiletenként, s a
jelentkezé hatékonysagi anomalidkrél is. Ezek nélkul, belathatban nem lehet, vagy
legaldbb is nehéz olyan specialis EU egyuttmikédéseket tamogatd hazai programokat
inditani, amelyek nélkil viszont sok fontos terileten maga a kooperacié csak
nehézségekkel bontakozhat ki. Ugyanakkor ilyen indikatorokra és adatbazisra sziksége
lehet majd azoknak az egyetemi és vallalati teameknek, valamint az O6ket iranyitd
struktaraknak is, amelyek kozvetlenll részt vesznek az egyuttmikodésben. Sajat maguk
allapotat, az elért szinteket ily médon meérni tudjak a szélesebb magyarorszagi nemzeti

innovacios rendszer ilyen iranya allapotaihoz.

Az adatbazis kialakitasahoz, az EU-n bellli tanulds folyamatainak vizsgalatdhoz
szilkséges képpel kell rendelkeznink a 2004-es kiindulé allapotrol, hiszen az
elmozdulasokat igazan ahhoz képest mérhetjik. A projektre most vallalkozé kutatocsoport
az MTA SZKI-ban mar 2003-2004-ben, akkori OMFB megbizashadl végzett ilyen felmérést,
tehat létezik olyan adat szett, amelyhez most 5 évvel kés6bb, az aktualis allapotot

meérhetjuk.

Diszciplinérisan a felvételt a természettudomanyi s miiszaki kutatdsokra korlatoztuk. Mas
diszciplindkhoz tartozo kutatok, vagy kutatéegységek csak akkor kertiltek be a mintaba, ha

formalisan is részét alkotjak a kivalasztott halézatoknak.

A 2003-2004-es vizsgalat 1000 természetkutatd €s miiszaki kutatora terjedt ki Budapesten
€s az orszag 5 egyetemi varosaban. Ez a felvétel a fels6oktatasi és akadémiai szférara
terjedt ki, bar kisebb részben a megkérdezettek kdzeé kertltek olyan, az allamigazgatasban
és vallalatoknal dolgozé sikeres palyazok is, akik a vizsgalt kutatécsoportok tagjai voltak.
Mindazonaltal, ezeken a terlleteken a vizsgélat nem reprezentativ, mig az egyetemi-
akadémiai szféraban igen. A felvétel mintavételénél a sikeres palyazatok vezetdit és tagjait
hataroztuk meg célcsoportként. Ok tették ki a megkérdezettek z6mét, bar kialakitottunk

egy olyan kontroll csoportot is, amelynek tagjai ugyan személyesen nem vettek részt addig



EU-projektekben, de kdzvetlen kdrnyezetikben, intézetiikben, tanszékikon ilyen munkak

folytak, tehat azok ,szociolégiajarol” személyes tudomasuk azért volt.

A vizsgalatban nem szerepelt doktorandusz, vagy fiatal kutatdi alminta, €s nem kerestik
azokat a magyar kutatokat sem, akik mas eurbpai orszagbeli kutatéhelyek
alkalmazottjaiként vettek részt eurdpai projektekben (akér azokban is, amelyek ,hivatalos”
magyarorszagi teamjeit itt vizsgaltuk).

Tematikusan a felvétel kiterjedt a halézatok mikoédésmadijaira, a palyazati sikerek és
kudarcok feltételeire, a biralat mddjaira és a lobbyzas lehetéségeire e biralatok érdekében,
a kulénboz6 pélyazattipusok O6sszehasonlitdsara, a kormanyzati szerepekre ezekben a
halézatokban, a kilénbdzé kutatdi, munkahelyi stratégidkban, valamint bizonyos mértekig
a kutatévandorlas kérdéseire is. A felvételnél részletesen kitértiink a kutatasi infrastruktara
kérdéseire, az orszagonkénti relaciok kilénlegességeire, s a Budapest-vidék eltérések
jelentkezésére az eurdpai halézatokban.

A kerddiv, a 2003-2004 évi felvétel adatbazisa, és az akkor elkészitett, nyilvanos vitara

bocsétott jelentés rendelkezésre all és ebben a projektben természetesen beépiil.

Jelen kutatas tartalmi és modszertani elézményének tekinthetd a 2003-2004-ben lezajlott
vizsgalat. A projekt lehetéségeihez képest ezt az alapstruktarat kivanjuk megérizni a jelen
kutatdsunkban is, illetve tovabb kivanjuk fejleszteni az 6sszehasonlithatésag

lehet6ségeinek maximalis megérzésével.

A beszamolasi idészakban megkezdédott az empirikus vizsgalat mintakeretének
kialakitasa, a vizsgalati populacié pontos lehatarolasa és a mintavételhez sziikséges
adatbazis dsszedllitasa.

A vizsgalati minta 6sszetétele a kévetkezd lesz:

a.) 800-as senior kutatéi minta EU programok akadémiai és felsdoktatasi
résztvevlbivel, nyerteseivel: a keretprogramokra koncentralva, de ha lehet,
masokbdl is mintat véve. 5 év alatt a résztvevék szama felszaporodott, itt mar
olyan kutatokat, akik magukat tajékozottnak hiszik, de EU projektet még nem

csinaltak, nem kivAnunk a mintaba emelni.



b.) Ipari alminta. 200 olyan — lehet6leg senior — vallalati kutatéval, akik a fenti
projektekben személyes tapasztalattal rendelkeznek.
c.) Doktorandusz alminta. 300 olyan doktorandusz, akik az EU projektekben ma is

részt vesznek, vagy a kozeljovében aktivak voltak.

A minta a tovabbiakban is (mint 2003-2004-ben) Budapestre és az 5 nagyobb egyetemi
varosra (Debrecen, Pécs, Szeged, Miskolc, G6dollé) koncentral.

A minta kereteinek kialakitasanal figyelembe vettik azokat a tapasztalatokat, amelyeket a
korabbi adatfelvételnél szereztink. Az egyik ilyen legfontosabb tapasztalat a minta
kialakitasanak nehézségei voltak. Bar mint azt jeleztik az elmult 6t évben megnovekedett
a magyar résztvevék szdmossaga, de a nyilvantartdsuk még korantsem tekinthetd

egységesnek és kénnyen hozzaférhetének.

A kivalasztas alapjanak az EU Framework Program 6. és 7. programjaiban megvaldsult
vagy még folyamatban 1évé kutatdsait tekintettilk, amelyekben vagy konzorcium
vezetékent vagy konzorciumi partnerként talalhaté magyar résztveve.
Elsé korben felvettiik a kapcsolatot azokkal az intézményekkel, amelyekrél feltételeztik,
hogy megbizhaté adatbazissal rendelkeznek egy-egy szakteriilet vagy intézménycsoport
projektjeir6l. Ennek keretében az aldbbi intézményekkel (és egyben személyekkel) tortént
meg a kapcsolatfelvétel:

e Orszagos Miszaki Informécids Kdzpont és Konyvtar;

e MTA Kutatasszervezési Intézet;

e MTA Nemzetk6zi Kapcsolatok Féosztalya

e NKTH altalanos elndkhelyettese és a Palyazati Féosztaly

e TET Alapitvany

A kapcsolatfelvételek soran vildgossa valt, hogy teljes kor(i orszagos adatbazis nem
létezik. Az MTA adatbéazisa volt elsd lépcsében a mintaadd, az adatok szerkezetére
vonatkozoan, de sajnos ez csak az MTA kutatdintézetek altal érintett projekteket
tartalmazta. Az NKTH adatbazisai kiulénb6zé minéségliek az EU 6. és 7. keretprogram
tekintetében. A lezéarult 6. keretprogram teljeskor(i adatbazissal rendelkeziink, de ebben
az esetben fokozott nehézségek jelent a projektek elérése mivel jelentés részik idében
tavolabbi id6szakban zajlott és ennek is kdszonhetéen a kutatdhelyek szervezeti és
szemelyi atalakulasai nehezebben nyomon kdvethetdéek. A 7. keretprogram esetében elvi

szinten az aktorok detektdlasa egyszerlibb, bar itt is tapasztalhaté az adatatvitelben
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idébeli eltérései miatti nehézség. Az adatbazisok 0Osszeadllitasanak validalasahoz
segitséget nyujtottak az Eurdpai Unio hivatalos honlapjan elérhetd listak:

e http://cordis.europa.eu/fp7/

e http://cordis.europa.eu/fp6/dc/index.cfim?fuseaction=UserSite.FP6HomePage

A listak esetében nehézséget jelentett, hogy a 7. keretprogramban nyertes magyarorszagi
palyazatok esetében a konzorcium vezetdk, azok akik pontosan azonosithatéak, mig a
tagok esetében csak a makro szervezeti egység jelenik meg. A 6. keretprogram esetében
a helyzet rosszabb: csak a konzorciumvezeték jelenitheték meg, azokrdl akik valamely
mas szervezet konzorciumaban tagként szerepeltek ezen nyilvanos unids adatbazis nem

ad semmiféle informaciot.!

Az adatfelvétel soran személyes megkérdezéses technikat alkalmazunk, strukturalt
kérdbivvel. A tervezett interju terjedelmek személyenként egy-masfél érat tehetnek majd
Ki.

A surveyt kiegészitené néhany tucat mélyinterju kulfoldon €lé magyar kutatokkal, kalfoldi
kutatéval, vagy kutatasvezetdvel, aki tartdbsan Magyarorszagon él, illetve néhany hataron

tuli kisebbségi magyar kutatéval, akik az EU-ban sikeresek.

A két survey adatait (2003-2004, illetve 2009) adatbazisba rendezziik 6ssze, amelyet
nyilvanosan hozzéaférhetévé tesziunk valamilyen tudomanypolitikai testilet honlapjan
(NKTH, MTA, TTPK). A surveyekbdl kivalasztunk egy 30-50 mérészambdl allo
indikatorrendszert, amelyet agazatok és régiok is alkalmazhatnanak sajat héal6zataik
hatékonysagmeéréseére, jellemzésére. A munka zar0 szakaszaban az adatbazisbdl
mintaelemzést végzink egy agazat (példaul MTA) és/vagy egy régio (Dél-Dunantul, vagy

Eszak-Alfold) kutatasi rendszereinek eurdpai kapcsolataira.
Az empirikus vizsgalat kerddivének kialakitasakor folyamatosan szem elétt tartjuk az
0sszehasonlithatosag elvét és egyben tbérekszink arra, hogy a vizsgalni kivant fébb

pontok megjelenithetéek legyenek.

Az empirikus vizsgalat kérdéivében vizsgalt fébb témakorok a kovetkezok:

! A minta 6sszeéllitisahoz készitett alapadatbazis személyes adatokat nem tartalmazo listajat a beszamol6
elektronikus melléklete tartalmazza.
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a.) A haloézatépités technikai, a laza halézatok irdnyitasanak probléméi, az
akaratérvényesités lehet6ségei a halézatok perifériain.

b.) A kapcsolati t6ke szerepe a hatalom szerkezetében a kutatasi rendszerekben. A
kapcsolati téke konvertalasanak lehet6ségei miszerigényes, empiria kozeli, illetve
elméleti terlleteken.

c.) A kutatékdzosség autondmija.

d.) Az informalitas szerepe az EU haldzatokban

e.) Az EU projektek viszonya mas nemzetk6zi projektekhez

f.) A projektek hatasa a hazai kutatasi infrastruktura fejlesztésére

Tematikusan a felvétel kiterjed a hal6zatok mikddésmodjaira, a palyazati sikerek és
kudarcok feltételeire, a biralat mddjaira és a lobbyzas lehetéségeire e biralatok érdekében,
a kulénboz6 pélyazattipusok O6sszehasonlitdsara, a kormanyzati szerepekre ezekben a
halézatokban, a kilénbdzé kutatdi, munkahelyi stratégidkban, valamint bizonyos mértekig
a kutatévandorlas kérdéseire is. A felvételnél részletesen kitértiink a kutatasi infrastruktara
kérdéseire, az orszagonkénti relaciok kilénlegességeire, s a Budapest-vidék eltérések
jelentkezésére az eurépai halézatokban.?

2 A kérdéiv munkapéldanyat a beszamol6 elektronikus melléklete tartalmazza.
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4. Az |. beszamolasi idészak tervezett és tényleges kdltségei

2009. év (E | Tényleges
Ft) 2009
Kért tamogatas évente 1750 1750
Even belil hénap és nap 10 | 30 | 10 | 30
Kért tamogatéas 1750
Mkodési koltségek 1750 1750
Személyi kiadasok 0
személyi juttatasok 0
munkaadot terh.jarulék 0
Dologi kiadasok 1750 1750
kulsé megbizasok 1200 1575
egyéb dologi kiadasok 550 175
Felhalmozasi kdltségek 0
Eszkdzok 0
Immaterialis javak 0
Beruhéazas 0
Miikodésibdl altalanos koltség 175 175
Mikodésibdl koord. Koltség 0
Mikodésibdl tajékozt. koltség 0
Sajat forras 0 | | 0 |
Egyéb forras ol | 0]
Osszkoltség 1750 1750
Levonhat6 &fa 0
Osszkoltség afaval 1750 | 1750 |
Kért eléleg 1750 | | |

A munkaszakaszban koordinacidos és tajékoztatasi koltseég nem merilt fel. A dologi

kiadasokon bellli atcsoportositasra a szerzdés lehetéséget biztosit.
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5. Az adott munkaszakaszban elkészllt — megjelent vagy
elfogadott — projekthez kapcsolddoé publikaciok listaja
Az adott beszamolasi idészakban a tajékoztatassal és
nyilvAnossaggal kapcsolatos intézkedések

Ahogy a beszamolobdl, illetve a munkatervbél kis kiderll, a projekt Iényege az empirikus
adatfelvétel, a munka a szociologiai felvételek klasszikus Utemezés szerint készuil.
Jelenleg ebben a bevezetd szakaszban a projekt el6készitd szakasza fejez6dott be, illetve
tovabb is folytatédik még a kdvetkezd Utemben is. Miutdn még az adatgydjtésre is csak a
kovetkezd szakaszban keril sor, az elemzés értelemszerien meg késébbi fazisokba kerul,

eredeti publikaciokrol, adatkdzlésrél ebben a szakaszban nem lehet sz6.

6. A kapott tamogatas 6szténzdé hatasanak bemutatasa

llyen hatasrél csak a munka tarészakaszaban, az elemzés eredményeinek tervezett
diffdzioja utan kertl majd sor. A kutatas beindulasardl tajékoztattuk az MTA vezetdit, akik
természetesen varjak majd alkalmazasra kész formaban az eredményeket. De ebben a

fazisban nincs meg mit terjeszteni.

7. A projektek monitoring mutatoi

A jelen kutatasi fazisbol kovetkez6en adatgydjtés elétti fazisban vagyunk, értelemszerien
semmilyen monitoringra, adatszolgaltatasra nem kerilt, nem is keriilhetett sor. A munka
Utemezéseébdl kovetkezéen természetesen ezek a késébbi beszamolokban megjelennek.
A projektek monitoring mutatéi c. 9. sz. melléklet kitdltési utmutatéja az aladbbiakat
tartalmazza ,A tablazatot értelemszerden csak a projekt kapcsan értelmezheté sorokban
kell kitolteni. A *-gal jelolt mutatokat az éves, illetve a zar6 beszamolokban, a tébbi adatot
a projekt lezarasat kovetéen a Kozremikddsé felhivasara kell megadni, ezeknek az
adatoknak a szolgaltatasat a Kozremdkoédd felhivasara a projekt lezarasat kovetéen 5
evig kell biztositani” Jelen beszamolasi idészakban A projekt monitoring mutatéi c. 9.

szamu melléklet egyetlen sora sem értelmezhetd relevansan.

Budapest, 2009. oktdber 30.

Tamas Pal
Projektvezet6
MTA Szociologiai Kutatéintézet
igazgato
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A projektek monitoring mutatoéi (9. sz. melléklet)

A tablazatot értelemszeriien csak a projekt kapcsan értelmezhetd sorokban kell kitdlteni.

A *-gal jelolt mutatdékat az éves, illetve a zar6 beszamoldkban, a tobbi adatot a projekt
lezarasat kovetéen a Kozremdkodd felhivasara kell megadni, ezeknek az adatoknak a
szolgéltatasat a Kozremdkods felhivasara a projekt lezardsat kovetéen 5 évig kell
biztositani .

Eredmény

1. | A projekt hasznosithato eredménye
Kifejlesztett Uj*

termék(db)

szolgaltatas (db

technoldgia (db)

Benyujtott szabadalmak szama*
hazai (db)

PCT (db)

kalfoldi (db)

Megadott szabadalmak szama
hazai (db)

PCT (db)

kalfoldi (db)

Egyéb iparjogvédelmi oltalom.(db)* (pl: védjegy, mintaoltalom, stb.)

2. | Tudomanyos eredmények

Publikaciok* (el6adasokat is beleértve)

Hazai(dbx impact faktor)

Nemzetkdzi (dbximpact faktor)

Disszertaciok *

PhD (db)

MTA Doktora (db)

Eredményezett-e 0j nemzetkdzi projektet ?*(I/N)

Uj vizsgalati, mindsité modszerek kidolgozasa* (I/N)
Hasznaljak-e ezeket mashol (I/N)

3. |Emberi eréforras *

Oktatasban/képzésben hasznositjak-e a projekt eredményeit? (I/N), milyen
formaban?

A projektbe bevont PhD hallgatok szama (db)

A projekt révén létrejott munkahelyek szama (db)

Ebbdl kutatéi munkahely (db)

(Megj.: telies munkaidé egyenértékben)

4. | Gazdasagi hasznositas

Megtortént-e a projekt eredményeinek gazdasagi hasznositasa? (I/N) Ha igen, milyen
modon? (pl. termék értékesités, licence, know how értékesités, stb.)

A hasznosité cég(ek) szama (db), elérhetésége

A projekt eredményként |étrejott

Tobblet arbevétel (Ft)
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ebbdl export arbevétel (Ft)
Kdltségek cstkkenése (Ft)

Téarsadalmi hasznositas

A projekt hozzajarult

a fenntarthaté fejlédéshez és a kornyezetvédelemhez? (I/N)
az eseélyegyenléség megvalositasahoz ? (I/N)

a biztonsaghoz? (I/N)

a regionalis egyenlétlenségek mérsekléséhez? (1/N)

A projekt eredményeinek nyilvanos bemutatasa megtortént-e (I/N) és milyen moédon:*
Szakmai kérokben
Nagykozonség korében

Egyéb, a projekt jellegébdl adodd, specialis monitoring mutato
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