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Bevezeto

Az MTA Szociologiai Kutatdintézete 2003-ban megbizast kapott a Nemzeti Kulturdlis Orokség
Minisztériumatél arra, hogy végezzen orszagos reprezentativ mintan' kérdives vizsgélatot ,,Magyarorszag
kulturalis allapota az EU csatlakozas kiiszobén” cimmel. A kutatas elvégzésére az MTA Szociologiai és
Politikatudomanyi Intézetének kozds kutatocsoportjat a ,,Kulturakutatd mihelyt”, Vitanyi Ivant és Hidy
Pétert kérték fel. Az adatok feldolgozasa témateriiletenként folyt.

A tarsadalmi differencialodasban, a tarsadalmi egyenl6tlenségi rendszerben a kulturalis fogyasztas kii-
16nbségei meghatarozo szerepet jatszanak. Mivel a kulturalis stratégia szamara megkeriilhetetlen kérdés az
egymassal 0sszefonddd, egymast erGsitd tarsadalmi és kulturalis kiillonbségek kezelésével kapcsolatos
allasfoglalas, az elemzések elsddleges célja az volt, hogy a kultira kiilonb6z6 teriileteihez kapcsolodoan
feltarjuk a tarsadalmi kiilonbségek természetét, jellemzdit. Az elemzések masik fo szempontja azt az elvet,
értéket tartotta szem el6tt, mely szerint a kulturalodasi lehetdségek széles skalajanak biztositasan keresztiil
valdésulhat meg minél tobb allampolgar szamara a valasztas szabadsaga.

A kutatds soran a kultGra, a miivelddés fogalmat sziik értelemben hasznaltuk. Elsésorban azokat a
tevékenységeket elemeztiikk, mely alkalmaval valamilyen a magas- vagy a tomegkultirahoz sorolhato
mivészeti alkotas befogadasa torténik. E sziikitett fogalom hasznalat mogott kettds értelemben is
pragmatikus megfontolas huzddik meg; egyrészt elsdsorban azoknak a kultarakdzvetit intézményeknek a
vizsgalatara szoritkoztunk, melyek miikddtetése a NKOM feladatkdrébe tartozik. A masik pragmatikus ok a
vizsgalat kvantitativ jellegébdl kovetkezik. Kérdoéives technikéval els6sorban olyan informaciok osz-
szegyijtése lehetséges, melyek konnyen szamszerlsithetok. Barmennyire is érdekes, kivanatos és tanulsagos
lenne olyan informaciok megszerzése — még tovabbra is a kultira sziik, miivészetbefogado értelmezésénél
maradva — melyek arra iranyulnak, hogy a kiilonb6z6 miivek milyen értékeket kozvetitenek, milyen
szinvonaluak, hatnak-e és milyen moédon a befogadokra, egy nagymintan, standard kérdéivvel végzett
felmérés ezen kérdések megvalaszolasat nem teszi lehetové. Annak feltarasa sem lehetséges evvel a
technikaval, hogy a kultara fogalmanak tagabb értelmezésébdl adodo kérdés felvetéseket megvalaszoljuk:
nem kaphato valasz pl. a kultira mint szimbolumrendszer feltarasara, mert e modszerrel nem tudjuk elemezni
a kultara fontos részét képezd nyelv, kommunikacio, vagy az embereket koriilvevo targykultara szimbolikus
jelentéstartalmait. A kultara legtagabb, mindent magaba foglald definicioi — melyek szerint minden kultura,
amit az emberek tesznek, vagy, hogy a kultiira azon eljarasok &sszessége, amelyek elviselhetoveé teszik az
¢letet — a kvantitativ empirikus vizsgalatok szamara verifikalhatatlanok.

Bar az eddigiekbdl kovetkezik, mégis szeretnénk kiilon hangsulyozni, hogy e kutatasnak nem volt célja a
kultira olyan értelmezésének vizsgalata, mely szerint a kultura célja vagy fo feladata az emberek azon
képességeinek fejlesztése, melyek alkalmassa teszik Oket a tarsadalmi integraciora. Természetesen igen
fontos, hogy legyenek olyan kutatdsok amelyek feltarjak ezen képességek meglétét vagy hianyat, de e
vizsgalat kozvetlenill nem a tarsadalmi kirekesztettség vagy integraltsag mértékének regisztralasa céljabol
sziiletett. Mas kérdés, hogy kozvetett modon erre vonatkozoan is tudott ismereteket adni.

De ahelyett, hogy hosszasan sorolnank tovabb, hogy mi mindent nem tudtunk, akartunk mérni, azt
ismertetjiikk réviden, hogy mely témakoroket vizsgaltuk meg.

Az otthonon kiviili kulturalis intézmények, illetve programok koziil
— a szinhazak,

— a muzeumok, kiallitasok,

— a komolyzenei hangversenyek,
— a kdnnytizenei koncertek,

— a mozik,

— a mivel6dési hazak,

— a helyi és orszagos fesztivalok,
— a kdnyvesboltok,

— a konyvtarak

'A vizsgalat modszere:

Mintanagysag: 3400 6, amelybdl 1000 f6 budapesti

A minta Osszetétele, jellemzdi: orszagos minta, nem, életkor, lakohely és iskolai végzettség szerint a 14-70 éves magyar
allampolgarsagt lakossagot reprezentalja

A reprezentalt lakossag szama: 7400 ezer 0, a budapestiek esetében 1324 ezer {6

Az adatfelvétel modja: személyes kérdezés, standard kérddivekkel

Az adatfelvétel id6szaka: 2003. oktdber-november



latogatottsagat, a latogatasok gyakorisagat mértiik.

Néhany esetben a kiilonbdz6 miifajok kedveltségét is feltérképeztiik, igy informacioval rendelkeziink
arrol, hogy az emberek mely szinhdzi miifajokat, milyen fajta kiallitasokat, fesztivalokat vagy a miivel6dési
hazak esetében, milyen fajta programokat szeretnek, illetve szoktak latogatni.

A kultarara, miivelédésre a szabadidonk terhére tudunk idoét szakitani, amit azonban még szamos mas te-
vékenység is lefoglalhat. Ilyen értelemben a szabadid6 eltoltéséért folyo harcban a miivel6dés, a kultara ,,ve-
télytarsai” a sport, a mozgas, a séta, a kirandulas csakugy, mint a haz koriili, kotelességbdl vagy hobbibol
végzett olyan tevékenységek, mint a kertészkedés, az allatokkal vald foglalkozas, a haz, a lakas csinositasa, a
barkacsolas, vagy akar az autoszerelés. Vagy, mint ahogy e kutatasbol is kideriilt, a legkedvesebb 1d6toltések
a csaladdal és a baratokkal valo taldlkozasok, kozds egyiittlétek. Vizsgaltuk ezért azt is, hogy a
miivelddéssel, kulturalodassal versenyzd, konkurald tevékenységek, az otthoni, illetve a hazon kiviili
kultira-fogyasztassal egyiitt, milyen modon szervezddnek életmodda, szabadidd eltdltési tipusokka. A
mostani kotetnek ez utobbi kérdés, az életmod tipusok elemzése all a kézéppontjaban.

A felsoroltakon kiviil még olyan témakat is érintett a kérdéiv, melyek segitenek értelmezni a kiilonbozo
tevékenységek relativ fontossagat. Mérhetjiik e fontossagot pénzben, és kozelithetiink az ideak, az értékek
vilaga feldl is. Az el6z6 esetben azt vizsgaltuk, hogy milyen az otthoni, az otthonon kiviili kulturalodasi
lehetoségekre, illetve a nem kifejezetten kulturalodast szolgalo tevékenységekre forditott pénzdsszegek
aranya a csaladok szorakozasra forditott kiadasain beliil. Az ideak vilagat pedig ugy mértiik, hogy
érdeklédtiink néhany altalunk fontosnak tartott érték megitélésérdl csakugy, mint az emberek dnmagukra
vonatkoz6 néhany itéletérol.

A vizsgalat eredményei a ,,Taladlkozasok a kulturaval” sorozatcim alatt, eddig Osszesen hat kotetben
jelentek meg:

A miivelddési hazak kozonsége, helye, szerepe a kulturalis fogyasztasban

A fesztivalok kozonsége, helye, szerepe a kulturalis fogyasztasban

A budapestiek kulturalodasi szokasai

A kulttra helyzete Magyarorszagon (Ez a fiizet ugyan a sorozathoz tartozik, de nem e kutatas lakossagra
vonatkoz6, hanem a Kozponti Statisztikai Hivatalnak a kulturalis teriilet intézményi statisztikaira
vonatkoz6 adatai alapjan késziilt.)

Olvasasi szokéasok

6. A hagyomanyos és a tomegkultira intézményeinek helye, szerepe a kulturalis fogyasztasban

bl .

v

A KUTATAS EDDIGI EREDMENYEI

Miel6tt ratérnénk a szabadido eltoltés, az életmod csoportok vizsgalatara, az eddig elkésziilt elemzések fobb

megallapitasaibol alljon itt néhany:

e 1996 ota, a legtobb kulturalis intézmény latogatottsaga nétt, azaz ma tdbben jarnak szinhazba, muze-
umokba, konyvtarakba, konyvesboltba, moziba, konnylizenei koncertekre, miivel6dési hazakba, mint
1996-ban. A komolyzenei hangversenyek latogatottsaga nem emelkedett, ezen a teriileten stagnalast re-
gisztraltunk.

o Az 1996 ota eltelt hét évben vidéken altalaban kisebb mértékii volt a kiilonféle kulturalis
tevékenységekben résztvevok aranyanak novekedése, mint a févarosban, ezért nem csokkent jelentésen a
Budapest és vidék kozott fennalld kulturalis egyenlétlenség. Volt olyan teriilet — a szinhaz-, a
komolyzenei koncertek és a mozilatogatas — ahol szélesebbre nyilt, és volt — elsdsorban a konnyiizenei
koncertek és a muzeumok latogatottsaga —, ahol valamelyest sziikiilt a rés. De a vidékiek korében 2003-
ban sem a szinhaz-, sem a mozi-, sem a muzeumok, sem a komolyzenei hangversenyek latogatoinak
aranya nem ¢éri el a budapestiek korében 1996-ban mért szintet.

e A tobbféle kulturaldédasi, miivelodési lehetdségeket nyujtd miivelddési hazak, amelyek ezt a megoldast
jellegzetesen és funkcionalisan elsddlegesen a vidék szamara teremtik meg, nem tudtak a lemaradast kom-
penzalni, azaz nem mondhatjuk azt, hogy vidéken a miivel6dési hazak kozonsége nagyobb mértékben
nétt volna, mint Budapesten.

e A legnagyobb kozeledés a vidék és fovarosa kozott a konnylizenei koncertek latogatasaban tortént, de ez
sem jelenti azt, hogy napjainkra mar a vidéken €16k kdzott ugyanolyan ardnyt lenne a kdnnytizenei kon-
certekre latogatok aranya, mint a budapestiek korében.



e A kulturalis intézmények koziil legnagyobb 1étszamu kozonsége a miivel6dési hazaknak van, a lakossag
tobb mint fele legalabb egyszer megfordul egy év soran valamelyik miivelodési hazban. A miivelddési ha-
zak kozonsége ennek megfelelden a legheterogénebb, és ez az egyediili kultirakdzvetitd intézmény tipus,
melyet a vidékiek nagyobb aranyban latogatnak mint a févarosiak. A miivelddési hazak latogatdinak
Osszetétele az alacsonyabb tarsadalmi statuszu rétegek felé tolodott: a nok, a 8 altalanos végzettségliek, az
50 év felettiek és legerdsebben a kozségekben é16k aranya novekedett 1996 ota. Csokkent a fiatalok
latogatasi hajlandosaga.

e A mivelddési hazak sokféle — kulturalis, informacio-atado, szérakoztatd €s kdzosségteremtd-szervezd —
funkciéjat megvaldsitd programokat a kiilonb6zo tarsadalmi csoportok eltéré mértékben veszik igénybe: a
kulturalis programok a ndk, a képzettebb csoportok tagjai, a 40 év alattiak, valamint a varosi lakosok ko-
rében a leglatogatottabbak, a kiilonb6z6 tanfolyamok, klubok, miivészeti csoportok tevékenységébe a dip-
lomasok és az iskolaskortiak kapcsolodnak be az atlagosnal nagyobb aranyban, a mulatsagokat, a zenés-
tancos szoérakozasi alkalmakat csakigy, mint az olcso vasarlasi lehetdségeket, az iskolazatlanabb rétegek
veszik igénybe az atlagosnal jobban.

o A fesztivalok igen fontos szerepet toltenek be a szabadid6 eltoltésében, hiszen remek keretét adjak mind a
kozosségi egyiittlétnek, mind a miivészeti élményekhez vald hozzaférésnek. Erdsségiiket, nagy vonz-
erejiiket sokszor éppen a kétféle igény egyideju kielégitése adja. A lakossag mintegy 60%-a, azaz kb. 4,5
milli6 14-70 éves allampolgar megfordult 2003-ban valamilyen kisebb-nagyobb rendezvényen vagy
fesztivalon. A sokféle orszagos €s helyi, miivészeti és nem miivészeti fesztival kozil, a helyi fesztivalok,
rendezvények (varosnapok, falunapok, bucsuk, kiillonféle féozéversenyek stb.) a leglatogatottabbak: 3,5
milli6 ember, a 14-70 évesek kozel fele legalabb egyszer részt vett az év soran valamilyen helyi
rendezvényen. A miivészeti produkciokat felvonultatd szinhaz, film, tanc, korus, konnylizene és
Osszmiivészeti fesztivalok a lakossag hozzavetdlegesen 20%-at, mintegy 1,5 millio embert érnek el. A
miivészeti fesztivalok — mind az Osszmiivészetiek, mind az egy-egy hagyomanyos miivészeti aghoz
kapcsolodd fesztivalok — kozonsége joval elitebb, magasabb tarsadalmi statuszi, mint akar a
konnytizenei, akar a média, akar a helyi- és civil szervezetek fesztivaljainak, rendezvényeinek kozonsége.

o Osszességében a kultirara és szorakozasra forditott kiadasok nagyjabol fele-fele ardanyban oszlanak meg
az otthon (cd-k, DVD-k, 1ujsag, konyvek stb.), illetve az azon kiviil (szinhaz, mozi, koncertek,
szorakozohelyek stb.) elkoltott forintok kozott. Otthonon kivilli evésre-ivasra tobbet forditanak az
emberek, mint az otthonon kiviili kulturdlodasra. Ez kdzvetve azt is mutatja, hogy nem csak a pénz
hianya, hanem az eltérd preferenciak az, hogy mit csinalnak szivesen és mi a kevésbé fontos id6toltés — is
okozhatjak a kultirakdzvetit6 intézményektdl vald tavolmaradast.

e A budapestiek két legkedvesebb id6toltését a csaladi és a barati programok jelentik. A kultirahoz kotheto
tevékenységek koziil a kdnyvolvasas vezet, az ,,eljards” programok koziil pedig a mozi a legkedveltebb.
Fiiggetleniil attdl, hogy a budapestiek is tobb id6t toltenek tévénézéssel, mint kdnyvolvasassal, mégis, a
kedvenc tevékenységek sorrendjében megelézi mind az olvasas, mind a mozibajards a tévénézés
kedveltségét. A vidékiek preferencia sorrendjében is a csaladi és barati programok allnak az elsé két
helyen, de az ez utani sorrend jelent6sen kiilonbozik a budapestiekétél: a harmadik kedvenc nem a
konyvolvasas, hanem a tévénézés. A kulturalis tevékenységek mindegyikét 15-20 szazalékponttal
kevesebben jelolték a vidéken €16k kedvencként, mint a budapestiek.

e Mindenféle kulturalis tevékenységben, mind a nagy, mind a kisebb telepiiléseken, a fiatalok vesznek részt
a legnagyobb aranyban. Ez részben az iskola befolyasa miatt van igy, az iskolabol kikeriilve csokken a
kulturalis aktivitas.

e Nagyon erds a magyar tarsadalomban az egyenlotlenség mértéke €s a statuszkristalyosodas. A tarsadalom
magas statuszu, iskolazott, jo jovedelmi helyzetl rétegei vesznek részt legnagyobb aranyban a kiilonb6z6
kulturalis tevékenységekben is. A kulturalis fogyasztast a legerdsebben az iskolai végzettség befolyasolja.
Emellett az az 6sszefliggés is igaz, hogy a nagy varosokban, ahol tobb a kulturalis program, nagyobb a ki-
nalat, ott a képzetlenebb rétegek is nagyobb aranyban jutnak hozza a kultirdhoz, mint a sziikdsebb
lehetdségeket kinald vidék képzetlenjei.

e FEgyel6re nem tiinik ugy, hogy az 1j kor technikaja, a szamitogép és az internet csokkentené a fennalld
kulturalis kiilonbségeket, s6t az internet-hasznalati szokasokat jelentdsen meghatarozza a mar meglévo
olvasasi kultira. Az internetes olvasok tobbnyire azok koziil keriilnek ki, akik konyveket is olvasnak, és
mas kulturalis tevékenységben is aktivan részt vesznek. A konyvet egyaltalan nem olvasoknak pedig
elsopro tobbsége (94%-a) az interneten elérhetd tartalmaknak sem jut a kozelébe.

e A jelenlegi kotetbdl az is kideriil majd, hogy akik kulturalisan aktivak, azok egyéb szabadidds és
rekreacids tevékenységet is a tobbieknél nagyobb aranyban végeznek: tobben sportolnak, kirandulnak,



végeznek maguk is valamilyen mivészeti tevékenységet, tobben tanulnak nyelveket, tobben
interneteznek, de a vendéglok, ,,pubok”, sorozok, borozok, kavézok kozonsége kozott is nagyobb
aranyban talalhatok meg.

A KULONBOZO FAITA SZABADIDOS TEVEKENYSEGEK TIPIKUS
EGYUTTJARASAI

Az életmod vizsgalata soran arra keresiink valaszt, hogy a kiilonb6z6 fajta szabadidds tevékenységek milyen
tipikus egyiittjarasai figyelhetok meg. Ehhez els6 1épésként (MDS modszer segitségével) egy tevékenység
térképet készitettiink (,,helikopter-térkép”). Az abra értelmezéséhez annyit érdemes tudni, hogy az
egymashoz kozel es6 tevékenységek gyakrabban jarnak egyiitt, mint az egymastol tavolabbra elhelyezkedok.
A tavolsagok ,fiiggdlegesen” és ,,vizszintesen” is értelmezhetok.

Az éabrat a vizszintes tengely mentén olvasva, az eljards tevékenységek feldl haladunk az otthoni,
hazkoriili tevékenységek felé. A fiiggdleges tengely a kozdsségi-nem kozosségi, vagy tarsas-maganyos
tengelyként értelmezhetd, ahol a baratokkal valo talalkozas, vendégeskedés, kirandulas, tdnc, mozi, sportolas
altalaban nem maganyosan végzett tevékenységeitol haladunk a kertészkedés, az allatokkal valé foglalkozas,
¢és a haz koriil, altalaban magéanyosan, egyediil végzett tevékenységek felé.

1. abra. A rendszeresen végzett szabadidds tevékenységek ,helikopter-térképe”
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Az abrabdl négy tipusu tevékenység-szerkezet rajzolodik ki:

A bal fels6 negyedben a fiatalos, tarsasagi, modern, a kor kihivasainak megfeleld tevékenységstruktura
jellemzé: szamitogépezés-internetezés, a nyelvtanulas, a sportolas-testmozgas, a tancolds, valamint a moziba-
jaras.

A bal als6 negyedben zomében a hagyomanyos kulturalis tevékenységek egyiittjarasa a jellemzo; a
szinhazak, a konnyt és komolyzenei hangversenyek, a miivel6dési hazak kiilonbdzé programjainak valamint
a sportrendezvények latogatasa.

A jobb felsd negyedbe az inkabb otthoniilds, csak a sziikebb kornyezettel érintkezd, valamint a
kiilvilaghoz csak a betiikon keresztiil kapcsolodo tevékenységek kertiltek.

A jobb als6 negyedben, a tobbi tevékenységtdl a legtavolabb, a semmilyen kulturalis tevékenységet
nem tartalmazo, emberekkel nem érintkezd, csak a természethez, az allatokhoz, novényekhez, a haz koriili
kozvetlen fizikai kornyezethez kapcsolodo tevékenységek egyiittjarasa a jellemzo.

Osszességében elmondhatd, hogy éles kiilonbség van az abra két baloldali negyedében és a két jobboldali
negyedében elhelyezkedd tevékenységek kozott, jol elkiiloniilnek az eljards-kozosségi-kulturalis jellegii
tevékenységek és az otthoniilds, a sziikebb kornyezetben mozgo, zomében nem kulturalis tevékenységek.
Ezek a tevékenység struktirak mar jelzik a kiilonbozé életmod tipusokat is, melyeket konkrétabb
megjelenési formajukban a késébbiekben részletesebben is elemziink majd.



A kulturalis tevékenységek tarsadalmi csoportok szerinti osszerendezodése

A tevékenységek koziil kiemelve a sziikebb értelemben vett kulturalis tevékenységeket, (korrespondencia
analizis segitségével) felrajzoltuk azt is, hogy ezek végzése mely tarsadalmi-demografiai csoportokhoz
kothetdk legjellemzobben. Bar vazlatos, elnagyolt a kép, de a legfobb tarsadalmi kiilonbségeket az abra jol
mutatja.

2. abra. A rendszeresen végzett kulturalis
tevékenységek ¢€s a tarsadalmi-demografiai
szegmensek ,,helikopter-térképe”
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Haromféle kulturalis szegmens kiiloniil el a leginkabb:
. A képzetlenekhez, az idosebbekhez, a kisebb varosokban ¢€s a kozségekben élokhoz legjellemzobben
a muvel6dési hazak latogatasa kotheto,
o a budapesti és a nagyvarosi, kozépkoru, érettségizett és diplomas rétegekre jellemz6 legjobban a

hagyomanyos kulturakdzvetité intézmények: a szinhadzak, a muzeumok, a hangversenyek latogatasa,
valamint a kdnyvolvasas is,

. a fiatalok, kivaltképp ha varosokban és nem falvakban élnek, a popkultira, a mozi és kdnnytlizenei
koncertek latogatasaval kiiloniilnek el leginkabb a tobbiektdl.

A szabadiddipar infrastrukturaja teriiletileg egyenl6tleniil oszlik el, a varosokban nemcsak a kulturalis jellegii
kikapcsolodasra, de mas szabadidds tevékenységre is tobbféle lehetdség nyilik. Fiiggetleniil attol, hogy az
embernek mire jut pénze, energidja, hogy ténylegesen hogyan tolti el szabadidejét, lehetnek vagyai,
kedvelhet olyan tevékenységeket, amire nem jut elég ideje, vagy éppen a szitkos lehetéségek miatt, til nagy
idobeli ¢és anyagi befektetést kivan vagyai kielégitése. Ezért a vizsgalat soran az irant is érdeklédtiink, hogy
fiiggetleniil attol, hogy tud-e elég id6t vagy pénzt aldozni ra, melyek a kérdezett legkedveltebb elfoglaltsagai.
A kovetkez06, 3. abra ezen kedvenc tevékenységek Osszerendezddését mutatja. Ebbol jol latszik, hogy a
megvalosult és a vagyott szabadidés tevékenységek mintazata nagyon hasonlit egymasra. A tipusok
¢lesen elkiiloniilnek a ruralis-szegény-idGsebb-iskolazatlan, illetve a nagyvarosi-jobbmddu-fiatalabb-
iskolazott metszetek mentén.
A kedvelt tevékenységek felfoghatok az értékrend tiikr6zodésének is. Két tipus tartozik a ruralis-
értékrendhez:
— a csaladi-barati szalakat fontosnak tarto, a tévé mellett a helyi programokat, fesztivalokat, eseményeket,
falunapokat is kedveldk, és
— az inkabb otthoniil6s, a hazkoriili elfoglaltsagokat, a kertészkedést, a lakascsinositgatast kedveldk tipusa.



Nagyobb kiilonbségek vannak a két nagyvarosi tipus kozott, élesebben elvalik a fiatal, sportos, szamitogépe-
70s, ,,férfiasabb” €s a kultural6do, utazni szeretd ,,ndiesebb” értékrend, mint a kisebb telepiiléseken €16k ha-
zon kivili, illetve az otthoni elfoglaltsagokat kedvel6 értékrendje. (L&sd a 3. brat.)

Mar az eddig bemutatott ,,térképek™ alapjan is jol lathato, hogy az életmod, a szabadidd eltoltésének
modja olyan szintetikus mutato, mely egyszerre fejezi ki

o az értékrendet, hogy mi a fontos az emberek szamara,
. a lehetdségeket, hogy mihez jutnak hozza, és
o magat az életmddot, a megvaldsult életmindséget.

3. abra. A kedvenc szabadidos tevékenységek
¢s a tarsadalmi-demografiai szegmensek
,helikopter-térképe”
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A kovetkezokben azt mutatjuk be, hogy milyen szabadidé elt6ltési csoportokat kiilonitettiink el, valamint azt,
hogy ezen csoportok mutatnak-e Osszefiiggést az értékrend néhany tovabbi meghatarozojaval,
Osszetevojével.

AZ ERTEKREND KULONBOZO TiPUSAI

Az értékrend az emberek cselekedeteibdl, életmodjabol, kiillonbozo valasztasaikbol, értékrendjiik explicit
megfogalmazasa nélkiil, deduktiv modon is kikovetkeztethetd. Az emberek egy része talan nem is tudja, nem
is szokta maganak sem megfogalmazni, hogy milyen vezérelvek mentén éli életét. Ezért is nehéz — kiilondsen
kvantitativ, kérddives modszerrel — az élet szervezd elvének, a valasztasok mogott meghuzddo
motivacioknak a feltarasa. A mérési problémak ellenére megkiséreltiik, hogy néhany, az értékekkel
kapcsolatos kérdés segitségével empirikusan €s induktiv modon is teszteljiik az életmod és az értékrend kozti
Osszefiiggést. Azon feltételezésbol kiindulva, hogy vannak, akiknek inkdbb a materialis javak, mig masoknak
inkabb a tarsas kapcsolatok vagy a szellemi javak jelentik a nagyobb értéket az életben, nyolcféle értek
fontossaganak mértékét vizsgaltuk. Arra kértilk a mintaba keriilt személyeket, hogy egy egytdl tiz fokig
terjedd skalan osztalyozzak le, hogy mennyire fontos szerepet jatszik életiikben a csalad, a baratok, a
munka/hivatas, a pénz, a szabadidé/kikapcsolodas, a kultiira/miiveltség, a vallas/hit és a politika/kozélet.

Az értékek fontossagi sorrendje a kovetkezOképpen alakult: csalad (9.7), pénz (8.2), munka/hivatas (7.8),
szabadidd/kikapcsolodas (7.4), baratok (7.0), kultara/miiveltség (6.6), vallas/hit (5.0), politika/kozélet (3.8).
Ezen, az egész tarsadalomra vonatkozo, atlagok mogott kiilonféle értékstruktirak biijnak meg. Tobbvaltozos
elemzéssel e nyolc érték kiilonbdzd kombinacidinak tipizalasaval, eredményként négyféle tipust kaptunk,
melyek csak részben hoztak a feltételezett eredményt. Nem mondhat6 ugyanis el, hogy ugy allnanak 6ssze az
értékek, hogy inkdbb a szellemi, vagy inkabb az anyagi, vagy inkabb a tarsas kapcsolatok fontossaga
dominalna. Az értékek olykor valoban kizarjak egymast, de sokszor inkabb piramisszeriien egymasra
épiilnek. Ennek pontosabb magyarazatara a tipusok bemutatasa utan még visszatériink.



A négy tipus kozil kettd olyan, amelyek zartabb, dnmagukba, sziikebb koérnyezetiikbe forduldé em-
bertipust valdsziniisitenek. A masik két tipushoz tartozé emberek nyitottabbak, a kiilvilag irant jobban
érdekldddek.

A zart tipusok egyikét nevezhetjilk materialis-individualista tipusnak, mivel az ezen értékeket vallok
korében a csalad, az otthon, a munka €és a pénz a legfontosabb értékek. E csoport szamara sem a tagabb
kozosségek, a csaladi koteléken kiviil talalhato baratok, elfoglaltsagok, programok, sem a kozélet nem jelent
kiilonosebb értéket.

A zart tipus masik fajtajanal a csalad fontossaga mellett megjelenik valamilyen eszmében, vallasban valo
hit is. E hit azonban nem parosul a tagabb kdzosség, vagy a kiilvilag felé valo fordulassal. A csoport ezért az
iidvoziilé-individualista nevet kapta. Mivel elsdsorban az idésebbek tartoznak e tipusba, szamukra a munka
vilaga mar nem fontos, és a pénz relativ fontossaga is kisebb, mint a tobbi, fiatalabb, és gazdasagilag
aktivabb tipus szamara.

A nyitott tipusok két fajtajaban kozos, hogy az életben fontosnak tartott értékek nemcsak a csaladhoz €s
az otthonhoz kotddnek, hanem a kiilvilaghoz is. Az egyik tipus, melyet hedonista-individualistinak
neveztink el, a csalad, a munka és a pénz mellett a barati kapcsolatokat, illetve a szabadidét, a
kikapcsolodast is fontosnak tartja.

A nyitott tipus masik fajtajara még ezen értékeken kiviil a kultara, a miiveltség, a tajékozottsag, valamint
feltehetden a széleskori érdeklodéssel Osszefiiggésben politikai, kozéleti érdeklddés, illetve valamilyen
vallasi, hitbéli eszmény is jellemzi. E tipust a kozosségi jelzével illetjiik.

Amennyiben a szélesebb érdeklddési kort értékesebbnek tartjuk a szitkebbnél, a négy tipus kozott egyfajta
hierarchia allithato fel. A hierarchia alsé végpontja az egyénen ¢€s sziikebb vérségi, illetve fizikai kornyezetén
beliil maradé érdeklédési kor, a masik, a felsd végpontja, az egyén mellett a tagabb kdzosség, a vilag értékei
iranti érdeklédés. E tipus a legteljesebb, a legkomplexebb értékrenddel bird, hiszen mind sajat maga, mind
csaladja, mind a tagabb kozosség érdekli, ami, mint latni fogjuk, természetesen életmodjaban is tiikkrozodik.

Az értékek alapjan képzett csoportok emlékeztetnek a Maslow-féle sziikséglet hierarchiara. Eldszor,
pontosabban az els6 csoportnal, a 1ét biztonsagahoz sziikséges értékek jelennek meg, majd a tobbi csoportnal
fokozatosan a tobbi. Az alapsziikségletek mellé, f6lé épiil a nem kozvetleniil fiziologiai sziikségletekhez
kothetd dolgok fontossaga, hogy legmagasabb szinten a puszta Iéten tulmutatd kognitiv, szellemi értékek,
egyben sokszor a tagabb kozosségért felelosséget érzd értékek jelenjenek meg. A negyedik tipus, a
kozosségi, a komplex, a tarsadalomba leginkabb integralodott tipus, a maslow-i legmagasabb szinten €16, az
»onmegvalositd” emberek tipusara emlékeztet, akik Maslow szerint inkabb problémakdzpontiiak mint
énkozpontiiak. Mig az elsé két tipus, az altalunk materialis-individualistanak, illetve tidvozilo- indi-
vidualistanak nevezett, a maslow-i énkdzpontu, a még fiziologiai késztetésekkel, a mindennapi megélhetésért
kiizdd, a hiedelmekben, szetereotipidkban és nem a valosdgban hivé emberek. (Felmeriil azonban az a
kérdés, hogy a csalad fontossaganak prioritasa nem azt jelenti-e, hogy a hierarchia legaljan nem az anyagi, a
materialis értékek, hanem a kapcsolatok, a valahova tartozas, azaz a szeretet fontossaga all?)

A zart-befelé fordulo értékrenddel rendelkez6k képezik a tarsadalom mintegy 40%-at (23%+14%=37%).
A tarsadalmi €s telepiilési hierarchia alsobb szintjein elhelyezked6k — az iskoldzatlanok, az iddsebbek, a
szegényebbek és a kozségekben ¢l0k — korében talalhatoak az atlagosnal nagyobb aranyban. A nék kdzott az
atlagosnal nagyobb az {idvoziil6-individualista értékrendet vallok aranya. Az orszag kdzigazgatasi régioit
vizsgalva az észak-alfoldi térségben tulreprezentalt a zart-befelé forduld értékvilag.

A nyitott értékrendhez tartozok a tarsadalom 60%-at teszik ki, ebbdl a hedonista értékrendet vallok aranya
32%. Koriikben a fiatalok ¢és a férfiak, valamint a budapestiek tilreprezentaltak. A férfiak és a budapestiek
kozel 40%-a, a fiatal korosztalyok kb. fele tartozik a hedonista értékrenddel jellemezhetok kozé. Mivel a
csoportban a fiatalok tulreprezentaltak, felmeriil a kérdés, hogy megoregedvén, vajon milyen aranyban
sorolhatok tovabbra is a nyitott tipusba €s milyen aranyban ,,cstisznak”™ le a f6képp anyagi javakért kiizdok,
azok elsddlegességét vallok vilagaba, vagy keriilnek ,,feljebb”, a kozdsségi tipusba.

A nyitott-érdekl6dd, kdzdsségi tipus a hedonistak csoportjdhoz hasonld aranyban, 31%-ban fordul el6 a
tarsadalomban. Aranyuk a legképzettebbek korében a legmagasabb: mig a lakossag nem egészen
egyharmadara, addig a diplomasok kozel felére jellemz6. Valamelyest a jobb jovedelmi helyzetiek
korében is feliilreprezentaltak a tipus képvisel6i.

Osszességében az iskolai végzettség és az életkor a legerdsebb meghatérozoja az értékrendnek. A nemi
hovatartozasnak, a lakohelynek ¢€s a jovedelmi helyzetnek e két tényezonél kisebb mértékben van értékrendet
befolyasolo szerepe, pedig ez utdbbitdl azt vartuk, hogy nagyobb a hatasa.



ELETMOD TiPUSOK

Mint a bevezetoben emlitettiik, ,,A Taladlkozasok a kultaraval” cimii sorozat eddig megjelent fiizeteiben a

kultara sziiken vett fogalmaval dolgoztunk, olyan szabadidds tevékenységeket vizsgaltunk, melynek soran

valamilyen miivészeti alkotds befogadasa torténik. A szabadidonek azonban csak egy részét foglalja le ez a

fajta kulturalis fogyasztas, jut id6 kiilonféle mas szorakoztatd és rekreacios tevékenységekre is. A kulturalis,

a szorakoztatd és a rekreacids tevékenységek Osszeszervezodésének modja minden embernél sajatos

mintazatot ad ki, s mivel ezek nem véletleniil, esetlegesen, hanem kiilonb6z6, sokszor ugyan csak latens

értékrendek, preferencidk alapjan alakulnak ki, életmod-tipusokként értelmezhetdek.

A kiilonb6z6 programok, tevékenységek struktirainak eredményeként létrejovod életmod csoportokat,
tobbvaltozds elemzés segitségével hoztuk 1étre. Az elemzés soran figyelembe vettiik a szlikebb értelemben
vett kulturalis tevékenységeket, azaz a szinhazba, moziba, komoly-, illetve konnylizenei hangversenyre,
muzeumba/kiallitasra, miivelédési hazba valod jarast, valamint a konyv- és ujsagolvasast. A rekredcios
tevékenységek kapcsan a sportolast, a kiranduldst, a szoérakoztatdé tevékenységek kapcsan a tancos
szorakozohelyek, a vendéglok, a sorozék/borozok latogatasat, a baratokkal valo talalkozasokat valamint a
vendégeskedést (vendégségbe menni/vendégeket fogadni), az otthoni, a hdz koriili elfoglaltsagok, hobbik ko-
zill a kertészkedést, a barkacsolast, a hazi kedvencekkel vald foglalkozast és a szamitdogépezést, valamint a
nyelvtanulast vettiik figyelembe.

E tevékenységek végzésének gyakorisaga alapjdn hat csoportot kiilonitettiink el. A csoportokat az
kiilonbozteti meg, hogy milyen gyakran hasznaljak a kultirakozvetitd intézményeket, milyen gyakran jarnak
kiilonb6zo eléadasokra, programokra.

A tarsadalom mintegy 40%-a hasznidlja a kulturalis intézményhalézatot Kkisebb-nagyobb
rendszerességgel. A 60%-nyi kimarado, a kulturalis intézményrendszer szolgaltatasaibol nem részesiilok
zOome egyaltalan nem, vagy csak nagyon ritkan, az életmddra nem jellemzden, nem a praxis szintjén vesz
részt a kulturalis életben.

A 40%-nyi hasznalo korében megallapithatd egy hierarchia aszerint, hogy a kiilonb6zé intézmény
tipusokat milyen intenzitassal latogatjak.

1. Két életmodtipus van, melynek tagjai sokoldaliian kulturalédnak, tobbféle intézmény szolgaltatasait is
rendszeresen igénybeveszik. Az egyikbe a ,,mindenev6”, érdeklédd, komplex életet €16, mind a hagyoma-
nyos, mind a tdmegkultiura intézményeit intenziven latogatok tartoznak. A masik sokoldali életmddot
folytatd csoport a konszolidaltabb, nyugodtabb életet €16, jellemzden inkabb a hagyomanyos kulturalis
intézményeket latogatok csoportja.

2. A kulturakdzvetité intézményeket egyoldalian hasznalok jellemzéen csak egy-egy intézménytipust szok-
tak gyakrabban latogatni, egyik csoport a gyakran moziba jaroké, a masik a foképp miivelddési hazakba
eljutoké.

Az otthoniil6k, a kulturalis intézményhalozatot nem hasznalok taboraba szintén két csoport tartozik.

3. Egyrészt azok sorolandok ide, akik ha kulturalodnak is, ezt foképp otthon teszik. Nem szoktak eljarni
kulturalis programokra, szamukra foképp a konyvek jelentik a kikapcsolodast, ezen belill zdmében inkabb
a konnyebb, mint a komolyabb miifajokkal val6 talalkozast.

4. Masrészt beszélhetiink a kulturalisan teljesen passzivak csoportjarol, akik szinte semmilyen kulturalis
tevékenységet nem folytatnak. Szamukra a tévénézés jelenti a kikapcsolodas legfobb formajat.

4. abra. A kulturalis aktivitas
tarsadalmi eloszlasanak modellje
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A csoportok megkiilonboztetése, kialakitasa torténhet enyhébb feltételek mentén is. Az életmddcsoportok
megkiilonboztethetdk, kialakithatok az alapjan is, hogy egyaltalan jartak-e az emberek egyszer is a
kiilonb6z6 fajta intézményekben, és azt nem vesszik figyelembe, hogy milyen rendszerességgel tették ezt.
Evvel a ,megenged6bb” modszerrel, valamivel kisebb, 50% koriili a kulturdlis intézmény-halozatot
egyaltalan nem hasznaldk aranya.

A kovetkezOkben a hat ¢letmod csoport jellemzOit ismertetjiikk részletesen. A bemutatasanal olyan
vonasokat is ismertetiink, melyek a csoportok kialakitasaban, a tobbvaltozos elemzésben nem vettek részt.
Fontos hangsulyozni, hogy a csoportok elnevezése Onkényes, altalaban a legjellemzobben végzett
tevékenységek alapjan tortént.

A sokoldalu életmadot folytato csoportok

1. Fiatalos-mindenevo: valtozatos, komplex, modern életmodot folytaté, kulturalodo, sportos fiatalok
A fiatalos életmodot €16k a legaktivabb csoport. Szinte minden héten mennek valamilyen kulturalis
eseményre. Egy év alatt atlagosan 23 konyvet olvasnak el. Ok a ,,mindenevék”, nemcsak kulturakozvetitd
intézményekbe jarnak gyakran, de rendszeresen olvasnak és sportolnak is. Olvasmanyaik széles skalan
mozognak, mind a komoly, mind a konnyebb irodalom megtalalhatd kozottiik, csakiigy mint a tarsadalmi-
torténelmi problémakkal vagy a természettudomanyokkal, szamitastechnikaval foglalkozé konyvek. A
csoportba tartozok fele a komolyzenét is szereti, otthon hallgatni is szokta, és a jazz, az alternativ, valamint a
vilagzene irant is e csoportban a legnagyobb az érdeklodés. A szamitogép és az internet természetes része
¢letiiknek, s élen jarnak a nyelvtanulasban is. Szeretik a természetet, tobbségiik rendszeresen kirandulni is
szokott. Barataikkal tartjak a kapcsolatot, gyakran jarnak vendégségbe, éttermekbe, sorozokbe.
Tobbségiliknek van valamilyen hobbija is: szeretnek filmezni, videdzni, fotdzni, és itt talaljuk a legnagyobb
aranyban azokat is, akik kiilonboz6 egyéb miivészeti tevékenységen keresztiil is probalkoznak az
onkifejezéssel, az onmegvalositassal. Legtobben festenek, rajzolnak, hangszeren jatszanak, kézmiiveskednek,
tancolnak.

Szines, mozgalmas életiikh6z nagy Onbecsiilés tarsul; e csoport tagjai a leginkabb elégedettek eddigi
sorsukkal és a leginkabb bizakoddak jovojiik alakulasat illetéen is. Mind kiilsejiikkel, mind tehetségiikkel,
jellemiikkel 6k a legnagyobb aranyban elégedettek.

A csoport 82%-a a kétféle nyitott értékrend valamelyikét fele-fele aranyban képviseli.

Kik tartoznak a csoportba?

Zémében (80%) 40 év alattiak, atlagéletkoruk 29 év. A nd-férfi arany atlagkozeli: 54%—-46%. Ugyanolyan
aranyban talalunk kozépfokt (22%) és fels6fokn (25%) végzettségiicket, de a legmagasabb a még tanulok
aranya (39%). Ez a legvagyonosabb csoport. Képzetleneket nemigen talalunk koztiik, minddssze 3% a nyolc
altalanossal, ¢s 11% a szakmunkas végzettséggel rendelkezOk aranya. A csoport 80%-a nagyvarosokban, fele
a Budapestet is magaba foglal6é kdzép-magyarorszagi régioban ¢él. K6zép-Dunantil és a dél-alfoldi régio sajat



sulyanak megfelelden, mig az Gsszes tobbi régid lakosai joval az alatt részesiilnek a ,,mindenevd”, aktiv
¢életmodban.
A 14-70 éves lakossag minddssze 6%-a, kb. 500 ezer ember tartozik kozéjiik.

2. Konszolidalt, hagyomanyosan kulturalodéak csoportja

Az el6z6 csoport iddsebb, részben ezért higgadtabb verzidja. A mindenevék csoportjanal ritkdbban, de a
tobbi csoportnal gyakrabban jarnak hangversenyekre, szinhazba, mizeumba. Ok is sok konyvet olvasnak
(atlagosan 23-at egy év soran), komoly és konnyebb irodalmat egyarant, az elobbit valamelyest gyakrabban.
Erdeklédnek a non-fiction konyvek irant, sokan kozilik torténelmi-, tarsadalmi-, természettudomanyi
kérdésekkel foglalkozo konyveket (is) forgatnak. Zenei izlésiik is széleskorii, a komolyzene és a kdnnytizene
-szeretete egyarant jellemz6 rajuk, de az operett, a népzene is az atlagosnal tobb hallgatdt toborozhat e
csoport tagjaibol.

A kulturalis tevékenységeken kiviil masféle szorakozasban, szabadidds tevékenységben is aktivak, bar
ebben is az el6z6 csoportndl mérsékeltebben. Mozgasigényiiket sétalassal, kirandulassal elégitik ki, de a
rendszeresen sportolok ardnya is viszonylag magas koriikben. Higgadtabb életmodjuknak koszonhetéen a
»~mindenevo” csoporthoz képest tobben foglalkoznak az otthonukkal, kertészkedéssel, ndvényekkel,
allatokkal, barkacsolassal, €s az éttermeknek is ritkabb vendégei. A baratok és a vendégeskedés szamukra is
fontos, és tobbségiiknek hobbija is van. Az 0j technikaval, a szamitogépekkel, az internettel sokan probalnak
koziiliik 1épést tartani. Talan a ,,Kattints rd nagyi!” tanfolyamok jelentkezdi is e csoportbol keriilnek ki.

Sorsukkal és onmagukkal e csoport tagjai is a tobbi csoportnal nagyobb mértékben elégedettek.
Ertékrendjiik jellemzéen nyitott, kifelé forduld (83%), egyharmaduk a hedonista, 51%-uk a kozosségi
értékrendet képviseli.

Kik tartoznak a csoportba?

A csoport tagjainak 85%-a legalabb érettségizett, képzettségiik hasonld az el6z6 csoportéhoz, de értelemsze-
rlien kevesebb koztiik a még tanuld. A vezetdk aranya e csoportban a legmagasabb, tobb mint kétszerese a
lakossagra jellemzonek. 40%-at a 40—60 év kozottiek alkotjak, de Osszességében 70%-uk 30 év feletti. Az
atlagéletkor 38 év. A csoportban tobb a né: 60% a ndk, 40% a férfiak ardnya. Ez a ,,fiatalos-mindenev6”
csoport utan a masodik legvagyonosabb csoport. Képzetleneket koztiik sem nagyon talalunk, 6sszesen 16% a
csupan nyolc altalanossal vagy szakmunkas végzettséggel rendelkezOk aranya. Atlagos, azaz egyharmad
korili, a megyeszékhelyeken és Budapesten élok aranya. Az atlagosnal nagyobb aranyban keriilnek ki a
kdzepes nagysagu varosokbol és kisebb aranyban a kisebb telepiilésekrol. A két alfoldi régio lakosai alul-, a
Ko6zép- és Nyugat-Dunantul lakosai valamelyest feliilreprezentaltak a csoportban.
A 14-70 éves lakossag 9%-a, kb. 700 ezer ember tartozik kozéjik.

Az egyoldalu életmodot folytato csoportok

3. Mozizés-bulizos

Ez a szintén tulnyomorészt fiatalokbol allo csoport, a fiatal, ,mindenevd” csoport képzetlenebb,
igénytelenebb, stilszeriien szolva ,,lightosabb” valtozata. Ok havonta kb. egyszer vesznek részt valamilyen
kulturdlis eseményen. Tagjai fOleg moziba jarnak, de évente egyszer elmennek szinhdzba vagy egy
rockkoncertre, esetleg miivelodési hazba is. Konyvet az el6z6 csoportoknal ritkabban, évente kb. hetet
vesznek kézbe. Olvasmanyaik zomét a konnyli irodalom, a krimik, a kalandregények, kémtorténetek,
romantikus-szerelmes konyvek teszik ki. A zenehallgatds fontos szamukra, zenei izlésiikben a hazai és a
kiilfoldi pop, rock mellett az alternativ zenének jut még hely. A jazz, a vildgzene, a komolyzene irant csak at-
lagosan érdeklédnek. Szamitégépezni, internetezni a csoportnak csak a fele szokott rendszeresen, ami figye-
lembevéve azt, hogy e csoportnak is alacsony az életkora, kevésnek mondhatd. A ,,mindenevd” fiatalokhoz
képest kevesebb a rendszeresen sportolok és a természetbe jarok, kiranduldk aranya is. A baratok, a szorako-
zas, a bulizds viszont szamukra is fontos. Hobbival, valamilyen miivészeti tevékenységben wvald
kiteljesedéssel kevesebben foglalkoznak, mint a masik fiatal csoport tagjai.

Eletiik eddigi alakulasaval és tehetségiikkel, képességeikkel a ,,mindenevs” csoporthoz képest kevéssé
elégedettek, kiilsejlikkel, jellemiikkel viszont ugyanolyan mértékben, mint a ,,leg” csoport. Elégedetlenségiik
viszont nem tori kedviiket jovobeni kilatasaikkal kapcsolatban, ezt a fiatal, ,,mindenevd” csoportéhoz
hasonloan értékelik.



Az bsszes csoport koziil ebben a legmagasabb a hedonista értékrendet vallok aranya (54%). Egynegyediik
kozosségi értékrendet vall, igy Osszességében e csoportban is a kifelé forduld, nyitott értékrendet vallok
alkotjak a (80%-0s) tobbséget.

Kik tartoznak a csoportba?

A legfiatalabb csoport, felét a huszonévesek adjak, és 86%-uk 40 év alatti. Az atlagéletkor 27 év. Tobb a
ferfi koriikben: 60%—40% a férfi-nd arany. A képzettség szerint az érettségizettek és a még tanulok adjak a
tobbséget, a diplomasok aranya minddssze 8%. E csoportban mar a képzetlenebbek is megjelennek, a csoport
tobb mint egynegyedét alkotjak. Vagyoni helyzetiik kozepes. Haromnegyediik kozepes- €s nagyvarosok
lakdja, minddssze egynegyediik él 10 ezer fonél kisebb telepiilésen. A kozép-magyarorszagi régio lakosai
tulreprezentaltak, az alfoldi régiok alulreprezentaltak a csoportban.

A 14-70 évesek 14%-a, kb. 1 milli6 ember tartozik kozéjiik.

4. Miivel6dési hazba jarék

A csoport tagjai atlagosan havi rendszerességgel jarnak a miivel6dési hazak szorakoztato, illetve kulturalis,
ismeretterjesztd programjaira, de emellett szinte egyaltalan nem jarnak mas kultira-kdzvetitd intézménybe,
¢és konyvet is csak elvétve (évente kb. négyet) szoktak kézbevenni. A testmozgas, a sportolas, a kirandulas
nem tartozik kedvenc rekreacios tevékenységeik soraba. Az eddig targyalt tobbi csoportnal tobb idot toltenek
tévénézéssel, radidhallgatassal. Szabadidejiikben leginkdbb az otthoni, haz koriili tevékenységeket
preferaljak, kertészkedni, allatokkal foglalkozni, barkdcsolni szoktak, és barataikkal is sokan Osszejarnak
koziilik. A kozosség iranti igényiik mutatkozik meg abban is, hogy viszonylag nagy ardnyban (40%) jarnak
valamilyen egyesiiletbe, klubba. Ok a vidék polgarosul6 rétege.

E csoport talan Kkulturalisan a legdeprivaltabb, a leginkdbb hatranyos helyzetii abban az
értelemben, hogy koziiliik vallottak legtobben (kozel egyharmaduk) azt, hogy gyakrabban jarnanak
szinhazba, moziba, ha lakohelyiikhoz képest kozelebb, konnyebben elérhetok lennének ezen
intézmények. Igényeik e két teriileten a leginkabb kielégitetlenek. Az olvasas nem fontos szdmukra, amit az
is jelez, hogy ha konyvtar vagy konyvesbolt lenne kozelebb lakohelyiikhdz, akkor is csak 10-15%-uk lato-
gatna ezen intézményeket gyakrabban. Zenei izlésiikre a popularis konnylizene és a magyar nota kedvelése
jellemzd. A csoport fele foglalkozik valamilyen hobbival, ez az atlagosnal valamivel magasabb érték.

Onmagukkal és sorsukkal kapcsolatban inkdbb az elégedetlenek taborahoz tartoznak. E csoport az el6z8k-
hoz képest mar kevésbé nyitott, a nyitott-zart értékrend felosztas alapjan 65%—-35%-o0s aranyt talalunk. A
hedonistak 30%-ban, a kdzosségi értékrendet képviselok 35%-ban, a materialisak 23%-ban, az {idvoziilok
12%-ban fordulnak el6 koztiik.

Kik tartoznak a csoportba?
A csoport ¢letkora atlagos, sem a fiatalok, sem az iddsebbek nincsenek koztiik tulreprezentalva. A ndék enyhe
talsulya jellemz06: 57-43% a no-férfi arany.

A csoport kétharmada alacsony képzettségii, 36% a csupan nyolc osztallyal, 24% a szakmunkésiskolaval
rendelkez6k ardnya. Mindossze 8% koriikben a diplomas, és 20% az érettségizett, 60%-uk kétkezi munkas.
Anyagi helyzetiik az atlagosnal rosszabb: a csoport felében a haztartas havi jovedelme 90 ezer forintnal
kevesebb. Tagjaik kozott erdsen tulreprezentaltak a kozségi lakosok. A dél-dunantuliak feliil, az észak-
magyarorszagiak alulreprezentaltak ezen életmodcsoportban.

A 14-70 évesek 10%-a, kb. 750 ezer ember tartozik kozéjiik.

Az otthoniild csoportok

5. Olvasos

Ez a csoport szinte egyaltalan nem, évente minddssze haromszor megy el valamilyen kulturalis eseményre.
Nem jarnak rendszeresen se szinhazba, se hangversenyekre, de még moziba, miivel6dési hazba se.
Legfeljebb egy-egy kiallitasra vetédnek el. Nem szeretnek otthonrél kimozdulni, de az otthon kényelmében
sokat olvasnak, atlagosan Ok is évente 23 kdnyvet. Olvasmanyaik kozott tobb a konnyi, mint a komoly
irodalom. Természeti ¢és tarsadalmi témaji konyveket is forgatnak. Az otthoni zenehallgatasban nem térnek
el az atlagostol. Szeretik a lakasukat csinositgatni, barkacsolni, tobbségiik szivesen foglalkozik névényeivel.
Barataikkal az atlagosnal kisebb aranyban talalkoznak, és a kiilonb6zé vendéglatohelyeket sem sokan
latogatjak. A testmozgasnak is csak kevesen aldoznak, sem sportolni, sem kirandulni nemigen jarnak.



Onmagukkal és sorsukkal kapcsolatban 6k is az elégedetlenek tabordhoz tartoznak. A kiilonbdzd
értekrendek az el6z0, a miivel6dési hazba jard csoportéhoz teljesen azonosan vannak jelen: a hedonistak
30%-ban, a kozosségi értékrendet képviselok 35%-ban, a materialisak 24%-ban, az {idvoziilok 12%-ban
fordulnak el6 koztiik.

Kik tartoznak a csoportba?
A csoport kétharmada 40 év feletti, a 30 év alattiak ardnya minddssze 17%. Ez az egyik legid6sebb csoport,
az atlagos életkor 44 év. Enyhén feliilreprezentaltak a nok, 58—42% a nd-férfi arany.

Az atlagosnal képzettebb csoport: az érettségizettek (36%) és a diplomasok (20%) ardnya 6sszesen 56%.
A csoport kozel fele irodai-szellemi dolgozo és szakmunkas. Vagyoni helyzetiik is valamelyest kedvezobb,
mint a lakossagi atlag. Tagjaik kozott enyhén tulreprezentdltak a nagyobb varosok lakdi. A
megyeszékhelyeken és Budapesten ¢16k alkotjak a csoport kozel felét. A csoport régiok szerinti dsszetétele
nem tér el az atlagostol.

A 14-70 évesek 17%-a, kb. 1.2 milli6 ember tartozik kozéjiik.

6. Sivar
Minden szempontbdl a legpasszivabb, a leghatranyosabb helyzetii csoport. Nem mozdulnak ki otthonrol,
még a helyi miivelddési hazba sem jarnak. Kultara iranti igényiik alacsony szinti, tilnyomé tobbségiik
akkor sem jarna kultirakoézvetité intézménybe, ha az kozelebb lenne lakéhelyiikh6z. A haz koriili
tevékenységek mellett szinte Kizarolag tévénézéssel toltik szabadidejiiket.

E csoport énképe és sorsaval valo elégedettsége a legkedvezotlenebb az 6sszes csoport kdzott.

A csoport felére a zart-befelé fordulo értékrend jellemzo. Koztiik a legmagasabb mind a materialis-indivi-
dualista (30%), mind az {idvoziilé-individualista (20%) értékrendet vallok aranya.

Kik tartoznak a csoportba?
A legidbsebbek, és a legképzetlenebbek gyiijtohelye. A csoport kétharmada 40 év feletti. Az atlagos életkor
45 év. A csoportot kozel fele-fele aranyban alkotjak a ndk és a férfiak.

A sivar életmodot folytatok 75%-a alacsony képzettségii, kozel fele legfeljebb nyolc osztalyt végzett. A
diplomasok aranya 5%, az érettségizetteké 17%. Anyagi helyzetiik az atlagosnal rosszabb: a csoport felében
a haztartas havi jovedelme 90 ezer forintnal kevesebb. Tagjaik kozott tilreprezentaltak a kdzségi lakosok. A
keleti orszagrész, az észak-magyarorszagi és az alfoldi régiok lakosai az atlagosnal nagyobb aranyban
talalhatok a csoportban.

A 14-70 évesek 43%-a, 3.2 millié ember tartozik kdzéjlk.

Atipikus életvitel: a sivar életmodot folytato képzettek és fiatalok

Kiilon megvizsgaltuk két olyan tarsadalmi szegmens passziv életmddot folytato alcsoportjat, mely szegmen-
sekhez egyébként aktivitast tarsit a kozgondolkodas, amit az atlagok szintjén igazol is a statisztika. E két
csoport a képzettebb kozéprétegek és a fiatalok csoportja. Vajon kik 6k, miben térnek el a nem sivar életet
€16 tarsaiktol?

A sivar életmodot folytatd képzettek (diplomasok és érettségizettek) életkori Osszetételiiknél fogva a
konszolidalt vagy az olvasos csoporthoz hasonlitanak, emiatt elvarhato lenne, hogy ezen két csoport
valamelyikében legyenek. E két csoporttal dsszehasonlitva azt latjuk, hogy a képzett, amde sivar életmodot
folytatok kozott valamivel tobb a miiszaki, a kdzgazdasagi, a jogi képesitésii, és kevesebb a human
beallitottsagu ember (bolcsész, tanar, miivész), mint a masik két életmdd csoportban. Szintén tobb koriikben
az id6s (60 év feletti), a nyugdijas, kiilondsen a rokkant nyugdijas, és részben ebbdl kovetkezéen a rossz
jovedelmi helyzetii. Valamivel tobb koztiik a férfi. Erdekes modon lakohelyiik nagysagaval nincs 6sszefiig-
gésben visszahtzodott életmddjuk. (Ezt mutatja az is, hogy ha kozelebb laknanak a kultirakozvetitd
intézményekhez, akkor se sokan gondoljak tgy, hogy gyakrabban eljarnanak.) Ezek az emberek Onma-
gukkal, sorsukkal elégedettlenebbek, mint az aktiv csoportok tagjai. Mig a konszolidalt és olvasos életmodot
folytatok korében 20-30% a két zart, befelé forduld értékrendet képviseldk aranya, addig a sivar életmoda
képzetteknél 40% ez az arany. Ezek az emberek csalodottak, onmagukkal kevéssé elégedettek, és jovojiikhoz
sem fliznek tulzott reményeket.

A felsoroltak koziil tehat az anyagiaktol és az értékrendtdl fiigg a leginkabb, hogy a képzett rétegek koziil
passziv, sivar vagy aktivabb életmodot folytat-e valaki. Az érettségizettek és a diplomasok korében 0sszesen



egyharmad koriili a jovedelmiikb6l nehezen megélok aranya, a passziv életmodot folytatoknak viszont
majdnem fele vallja magardl, hogy nehezen (vagy nagyon nehezen) tud csak kijonni a jovedelmébdél. (Lasd
az 5. tablazatot.)

Erdekes eredményt kapunk akkor, ha a kiilonbozé szintii iskolai végzettségii embereken beliil képezziik
az életmod csoportokat. Ekkor tehat nem arra vagyunk kivancsiak, hogy a tarsadalomban Gsszességében
milyen ¢életmodcsoportok vannak jelen, €s ezekre milyen iskolai végzettség a jellemzd, hanem kiilon
megvizsgaljuk azt, hogy a diplomasokon és az érettségivel rendelkezokon beliil, illetve az ennél alacsonyabb
végzettséglieken belill milyen életmod csoportok kiilonithetdek el. Ekkor arra kapunk valaszt, hogy azonos
iskolai végzettség mellett mennyire valtozatos életmod csoportok alakulnak ki.

A diplomasokat 6nmagukban vizsgalva, meglep6 az az eredmény, hogy tobb mint 40%-uk tartozik
a passziv, leszakadt csoportba. Ok nem jarnak Kultirakozvetité intézményekbe, és a tobbi
diplomasnal sokkal kevesebb konyvet (10 vs. 25) is olvasnak. Ugyis fogalmazhatunk, hogy a
diploméasokon beliil a vartnal nagyobb egyenldtlenségek, kiilonbségek vannak a kiillonb6z6 aktiv életmodot
€16 csoportok 0sszessége és a passzivak csoportja kozott.

5. tabla. Az érettségizettek és diplomasok tarsadalmi-demografiai jellemz6i a foként képzettekre jellemzo
két életmodcsoportban é€s a sivar életmodcsoportban

(N=1232)
hagyoma- | olvasos | sivar | érettségi-
nyosan zett és
kulturalodo diplomas
Osszesen
% % % %
aranyuk a képzett
csop}(l)lrltokba? ) 15 26 26
Nem
férfi 31 42 49 43
nd 69 58 51 57
Eletkor
14-18 éves 0 0 0 0
19-29 éves 11 11 15 19
30-39 éves 25 21 19 24
40-59 éves 54 53 53 47
60-70 éves 10 14 13 10
Jovedelem (netto ft/ho)
90 ezer Ft alatt 12 18 28 20
90-149 ezer Ft 30 32 32 28
150 ezer Ft felett 37 27 17 28
nincs adat 21 23 23 25
Az 5. tablazat folytatasa
hagyoma- | olvasos | sivar | érettségi-
nyosan zett és
kultural6do diplomas
Osszesen
% % % %
Szubjektiv jovedelmi helyzet
kér}yelmese:n me”gélﬁnk 9 5 g 9
a jovedelmiinkbol
l;{l‘;‘gﬁ a jvedel- 58 59 | 47 57
nehezen éliink m
nagyon nehezen éliink m
a jggdelzlifnlfbéi . 3 8| 1 8
Gazdasagi statusz
aktiv 71 63 | 62 69




gyes-gyed, htb. 5 8 7 6

(rokkant) nyugdijas 17 26 26 18
munkanélkiili 5 4 4 4
egyéb inaktiv 2 0 1 1
Elégedettség
clégedett az eddigi életével 5 43 47 5
et N B I
clégedett a tehetségével 53 44 43 49
elégedett a jellemével 64 59 59 64
elégedett a kiilsejével 38 41 43 44
Az 5. tablazat folytatasa
hagyoma- | olvasés | sivar | érettségi-
nyosan zettek és
kultura- diplomésok
16d6 Osszesen
% % % %
Ertékrend
hedonista 30 32 29 33
kozosségi 49 38 30 39
idvoziild 5 7 15 8
materialis 16 23 25 20
Lakdhely nagysiga
2000 f6 alatti kozség 13 12 10 11
2-5000 6 kozotti kozség 11 10 11 9
5-20 000 f6 kozotti kdzség 3 3 4 4
10 000 £6 alatti varos 6 4 6 5
\112;01500 000 6 kozotti 25 21 25 ”
megyeszékhely 21 25 22 23
Budapest 21 26 22 27
Régio
Kozép—Magyarorszag 33 34 36 38
Ko6zép—Dunantul 15 10 8 10
Nyugat—Dunantul 10 13
Dél-Dunantil 11 7 8 8
Eszak—Magyarorszag 12 16 15 13
Eszak-Alfold 7 11 11 10
Dél-Alfold 13 9 14 12
Gsszesen 100 100 100 100

Az érettségizettek homogénebbek ebbdl a szempontbol, koriikben ,,csak” egyharmad (35%) a tébbiekhez
képest passziv életet él6k aranya.(A szakmunkasok és a nyolc osztalyt végzettek képzetlen rétegen beliil
szintén nagy (55%) a tobbi képzetlenhez képest is passziv csoport.)

A masik atipikus viselkedés a sivar életmodot folytatd fiatalé. Ezt a csoportot a fiatalokra leginkabb
jellemz6 ,,mindenevd” és a mozizo-bulizd csoportokkal hasonlitjuk 6ssze.

A fiatalok életmodjaban a lakohely fontos differenciald tényezd: a kozségekben — kiilonésen a 5000
fonél kisebbekben — él6 fiatalok vannak Kkiilonésen hatranyos helyzetben, hiszen nem élhetnek a
korosztalyukra jellemzo legkedveltebb szérakozassal, a mozibajarassal. (40%-uk ugy gondolja, hogy
ha lakohelyiikh6z kozelebb lenne a mozi, akkor valésziniileg gyakrabban jarnanak.) A lakoéhely régidja
is szl kiilonbségeket, az észak-magyarorszagi és az észak-alfoldi régiok fiataljai feliilreprezentaltak, mig a
Kozép-Magyarorszagon ¢€lok alulreprezentaltak a sivar életmod csoportban. Az iskolazottsag is nagyon
fontos tényezd, 70%-uk alacsony képzettségti és 60%-uk olyan csaladban ¢l, amely nehezen vagy nagyon
nehezen jon ki a jovedelmébol. E szegények aranya az aktiv, ,,mindenevd” fiataloknal és a mozibajard



csoportnal csak 25% koriili. A munkanélkiiliek is a tobbinél nagyobb aranyban talalhatéak e csoportban.
Talan csak atmenetileg kertiltek ide a gyes-en, gyed-en 1évd anyukak, akiknek egy része a gyermekek
felnovésével kikeriilhet innen. A sivar életet €16 fiatalok tobbségének onbecsiilése rendkiviil alacsony, és jo-
vojliket is reménytelennek latjak. A zartabb, befelé forduld értékrendet vallok ardnya magasabb koriikben,
mint az aktivabb ¢letet ¢l fiataloknal, részben ez is magyarazza a passzivabb életvitelt. Bar a nyitott,
hedonista értékrendet vallok 40%-os aranya alatta marad a masik két életmod csoportban mért 50-60%-0s
aranynak, ettél még valoszinisithetd, hogy ez a 40% nem, vagy csak korlatozottan tudja a lakohelye és
pénztarcaja nyujtotta sziikds lehetdéségek miatt a szabadidejét, az életet élvezni. A sivar €életmdd egy résziik
szamara tehat ilyen értelemben is kényszer.

6. tabla. A fiatalok (30 év alattiak) tarsadalmi-demografiai jellemz6i a foként fiatalokra jellemz6 két
¢letmodcsoportban és a sivar életmodcsoportban

(N=1090)
,minden- | mozizds- sivar fiatalok
evl” buliz6s Osszesen
% % % %
e | e [ |
Nem
férfi 49 60 51 51
né 51 40 49 49
Iskolai végzettség
8 altalanos 3 6 25 13
szakmunkas 12 19 44 27
érettségi 13 23 12 17
fels6foku 8 5 3 5
tanul6 64 47 16 38

A 6. tablazat folytatasa

,minden- | mozizos- | sivar fiatalok
evg” buliz6s Osszesen

% % % %
Jovedelem (netto Ft/ho)
90 ezer Ft alatt 11 19 40 27
90-149 ezer Ft 20 20 28 23
150 ezer Ft felett 30 18 8 15
nincs adat 39 43 24 36
Szubjektiv jovedelmi helyzet
kényelmesen
megéliink 17 11 5 8
a jovedelmiinkbdl
kijoviink
a jovedelmiinkbol >2 59 34 48
nehezen éliink meg a
jovedelmiinkbdl 20 19 4 28
nagyon nehezen
¢éliink meg 5 8 20 12
a jovedelmiinkbol
Gazdasagi statusz
aktiv 29 44 47 40
gyes—gyed, htb. 4 1 18 10
munkanélkiili 2 5 11 8
tanul6 64 47 16 38
egyéb inaktiv 2 3 7 5

A 6. tablazat folytatasa



,minden- | mozizds- sivar fiatalok
evo” bulizos Osszesen
% % % %
Elégedettség
elégedett az eddigi
cletével 63 60 39 52
clégedett a jovobeli
kilatasaival S0 S6 32 46
clégedett
a tehetségével 60 4 34 47
clégedett
a jellemével 67 70 48 60
clégedett
a kiilsejével 60 S8 a4 50
Ertékrend
hedonista 47 60 39 47
kozosségi 34 22 25 29
udvozild 7 8 10 9
materialis 13 10 26 15
Lakéhely
2000 f6 alatti kozség 9 9 20 17
12550,00 6 kozotti 7 9 2 s
6zség
15520,000 6 kozotti 6 5 5
6zség
10 000 f6 alatti varos 6 5 9 7
11(9_.1.09 000 8 17 24 19 21
0zott1 varos
megyeszékhely 27 23 13 18
Budapest 31 24 12 17

A 6. tablazat folytatasa

,,minden- | mozizos- sivar fiatalok
eve” bulizos Osszesen
% % % %
Régio
Kozép—Magyarorszag 39 35 21 28
Kozép—Dunantal 12 14 10 11
Nyugat—Dunantal 9 12 6 10
Dél-Dunantul 5 7 12 10
Eszak-Magyarorszig 10 10 17 12
Eszak—Alfold 12 10 20 15
Dél-Alfold 14 11 14 13
0sszesen 100 100 100 100

Az atipikus életmodok az atlagostol, a trendtdl valo eltérés példai. Segitségiikkel kanyarodjunk vissza az
értékek és a sziikségletek hierarchiajahoz és életmoddal kapcsolatos szerepiikhoz.

A sziikségletek hierarchidjanak elmélete, Ossztarsadalmi jellemzoként, ,.statisztikailag” mikddik, hiszen
lathattuk, hogy 0sszefliggés van az anyagi helyzet és a kulturalis aktivitas, illetve a képzettség és a kulturalis
aktivitas kozott. Mas szoval, a szegényebbeknél, akiknek még a mindennapi megélhetéshez sziikséges pénz
el6teremtése a legfontosabb, ritkdbban talalkoztunk kulturalis aktivitast is tartalmazo életmodtipussal; és
forditva, a jobbmodduak, akik mar megteremtették a megélhetés biztonsagat, tobbre vagynak, szabadidejiik
eltoltésében is nagyobb aranyban jelennek meg azok a tevékenységek, amelyek mar nem az alapvetd
létfenntartashoz sziikségesek. Ugyanakkor lattuk azt is, néhany atipikus esetet vizsgalva, hogy mikroszinten
nem feltétleniil igaz ez az dsszefiiggés. Szamit a lakohely, ami egyben a lehetdségeket hatarozza meg. Hiaba
van meg az igénye egy Kkistelepiilésen €l6 embernek a kultira-fogyasztds magasabb szintjére, ennek
kielégitéséhez sokkal nagyobb energidkat (¢s koltségeket) kell mozgositania, mint egy nagyvarosban élonek.



Az aldozatvallalas szintje pedig lehet, hogy az egyéni beallitottsagok kiilonbozdségének kifejezéje. Fi-
gyelembe kell venni tehat az egyéni adottsagokat, a tehetség tipusat, az onmegvaldsitas vagyanak fokat is.
Lattuk, hogy Osszefiigg az életmod az énmagaba vetett hittel, az onbecsiiléssel is, avval, hogy mennyire
elégedett az egyén sajatmagaval, az élete alakulasaval. Es nyilvan befolyasolo az egyéni karakter olyan
szempontbdl is, hogy mennyire kényelmes, otthoniilds vagy mozgékony valaki. Nem feledkezhetiink meg az
egyének fizikai, demografiai adottsagaibol eredeztethetd kiilonbségeirdl sem. Ezek koz¢ tartozik az életkor
¢és a nem. Az életkorral valtozoak az igények, minél fiatalabb valaki, annal inkabb igényli az élményeket,
tudasa, tapasztalatai, ismeretei gyarapitasat, mig az életkor eldrehaladtaval, ez az éhség altalaban csokken. A
nemek eltérd bioldgiai funkcidja, az eltérd tarsadalmi szerepelvarasok, valamint eltérd agyszerkezete szintén
jelentds kiilonbségeket eredményezhet abban, hogy az életmddban az Onmegvaldsitds milyen formaja
realizalodik. Az értékrendet befolyasold sziikségletek tehat egyrészt tényleg hierarchikusan rendezddnek el,
¢s tarsadalmi szinten igaz, hogy 0sszefliggés van az €életmdd, az értékrend, valamint az anyagi és nem anyagi
sziikségletek kielégitettségi foka kdzott, masrészt az is igaz, hogy a sziikségletek kielégitettségét befolyasolja
a kiilonbozé lehetdségeket kinalo lako- és csaladi kornyezet, tovabba az egyének belsé adottsagai,
képességei, valamint kiils6 tényezok, demografiai jellemzok is.

Ezen Osszefiiggéseket érdemes szem el6tt tartania mindazoknak, akik a kulturalis egyenlétlenségek csok-
kentését tlizik zaszlajukra. Egyszerre kell serkenteni a létbiztonsag megteremtésének lehetdségét,
csokkenteni a lakohelyi komyezetb6l adodo egyenldtlenségeket, valamint béviteni az egyéni képességek,
adottsagok egyénre szabott kibontakoztatasi lehetdségét. Minthogy a tarsadalmi-csaladi koryezet nytjtotta
lehetoségek és a képességek természetiiknél fogva egyenlétleniil oszlanak el, csokkentésiik alapvetéen
korrekcios jellegii eszkdzoket kivan. Az iskolarendszernek a kiegyenlitésre, a hatranyos helyzetli gyerekek
felzarkoztatasara, valamint a felndttkori korrekcios lehetdségekre kellene 6sszpontositania. A lakohely sziilte
kiilonbségek a hozzaférést megkdnnyitd lehetdségekkel, intézkedésekkel részben enyhithetdk.

Demmekt~+—c ~ Inltrdlic LilAnhednal? A kulturdlis intézményrendszert a tarsadalom milyen
mértékben hasznalja, vagy masképp fogalmazva a kulturalis kormanyzat a tarsadalom hanyad részének a
kormanyzata?

A KULTURALIS EGYENLOTLENSEG MERTEKE, MUTATOI

A jovedelmi egyenldtlenségek mérésének egyik mutatdja az alsd és felsd jovedelmi tizedek kozti
kiilonbségek mértéke. Ez napjainkban kb. nyolcszoros-kilencszeres, azaz a tarsadalom legfelsé jovedelmi
tizede nyolcszor-kilencszer annyi jovedelemmel rendelkezik, mint a legals6é tized. Ennek mintajara
kiszamitottuk a kulturalis fogyasztasbeli egyenl6tlenségeket. A szamitas az egy év soran a kulturalis
eseményeken vald részvételek és az elolvasott konyvek szaman alapul’. Szamitasainkba nem vontunk be
semmilyen pénzzel kapcsolatos mutatot, sem a jovedelmet, sem a kiadasokra vonatkozo adatokat. Azt sza-
moltuk dssze, hogy a vizsgalt 2003-as év soran dsszesen hanyszor voltak szinhdzban, moziban, komoly €s
konnytlizenei koncerteken, kiallitasokon, miivelédési hazban az emberek, és ehhez még hozzaadtuk az
elolvasott konyvek szamat is. Az igy létrejovo Osszeget tekintjiik a teljes kulturalis fogyasztasnak. Ezt a
minden megkérdezettre eldallitott értéket ndvekvo sorrendbe rendezve tiz szazalékonként kiszamithatd egy-
egy tized atlagos kulturalis fogyasztasa és a legalso és legfelsd tized fogyasztidsa kozotti kiilonbség.
Minthogy azonban a népesség tobb mint tiz szazaléka egyaltalan nem fogyasztott semmit, azaz nem volt a
felsoroltak koziil egyetlen kultirakozvetité intézményben sem, és egyetlen konyvet sem olvasott, a
nullaval valoé szorzas/osztas nem lehetséges, igy viszonyszam sem képezhetd. Ha nem tizedekbe, hanem
otodokbe (kvintilisekbe) osztjuk a tarsadalmat, akkor mar nem nulla lesz a legals6 6tod atlagos fo-
gyasztasa, hanem 0.3 (db. program, konyv), a fels6 6todé pedig 65.8 (db. program, konyv), a kiilonbség
még igy is oriasi: 220-szoros!!! Ha harmadoljuk a tarsadalmat, akkor az als6 és fels6 kulturalis harmad ko-
z0Ott 34-szeres a kiillonbség, ha pedig ketté osztjuk a tarsadalmat, még akkor sem kétszer, haromszor vagy
négyszer, hanem tizszer tobbet fogyaszt a tarsadalom egyik fele, mint a masik.

?A szamitasoknal minden kultirakozvetité intézmény latogatisa egyenértékiinek szamit, tehat pl. egy szinhazi latogatés ugyanannyit
ér, mint egy mozi vagy egy miivelddési hazban tett latogatas. A szambavétel ezen kiviil a miifaji hovatartozast sem tudja figyelembe
venni, egy musical egyenértéki egy kirdlydramaval, egy akciofilm egy miivészfilmmel, vagy egy miivel6dési hazban tett latogatas
esetén pl. egy bal egy ismeretterjesztd eléadassal. De ugyanigy nem tudunk kiilonbséget tenni az olvasott kdnyvek tipusa alapjan
sem, ugyanannyit ér egy hobbikdnyv vagy egy krimi elolvasasa, mint egy dramaé vagy egy szinhazi latogatasé. Mindebbdl az is
nyilvanvald, hogy ha lehetséges lenne az intézményi és a miifaji mindségi kiilonbségek stlyozasa is, akkor az egyenl6tlenségek még
nagyobbak lennének.



7. tabla. A kulturalis fogyasztas
(kulturalis programok + olvasott konyvek)
atlagos darabszama az egyes kvintilesekben

kulturalis program+kdnyvek
szama (db)
legals6 6tod 0.3
2 3.9
3 10.1
4 21.2
legfelsd 6tod 65.8
foatlag 20.4

A kultardhoz valo hozzajutas egyenldtlenségét mérhetjitk ugy is, hogy a kulturalis kinalatbol (azt 100-nak
véve) valo részesedési aranyt vizsgaljuk. igy szamolva, a tarsadalom felsé kulturalis tizede fogyasztja a
kulturalis kinalat kozel felét (45%-at), a fels6 harmad fogyasztja a kulturalis javak 80%-at, a
tarsadalom fele fogyasztja a kulturalis kindlat 90%-at!!! Evvel az utolso arannyal visszaérkeztiink ahhoz
a megallapitasunkhoz, mely szerint a tarsadalom mintegy fele kulturan kiviili, s6t, mint lattuk mas
szabadidds tevékenységbdl is teljesen kimarad, sivar életmodot folytat.

8. tabla. A kulturalis fogyasztasi (intézmények-+konyvolvasas) decilisek részesedése
a kulturalis kinalatbol

%
legalsoé tized 0
2 0.3
3 1.9
4 2.3
5 5.0
6 4.9
7 8.6
8 12.5
9 19.1
legfelso tized 454
Osszesen 100.0

Azt feltételeztiik, hogy a kiillonbségek nagy részéért az olvasas a felelés, hiszen az ,,irastudok” egyes
csoportjai sok konyvet olvasnak, és egyszeriibbnek tlinik, mondjuk 20 konyvet elolvasni, mint hiszszor
szinhdzba menni. E hipotézisbdl az kovetkezik, hogy ha csak a kulturalis intézményhaldzat igénybevételét
vizsgaljuk, kisebb kiilonbségeket fogunk kapni. Hipotézisiinket tesztelendd kiszamitottuk az egyenldtlenségi
mutatokat ugy is, hogy az elolvasott konyveket nem, csak a kulturalis eseményeken (szinhaz, mozi stb.) vald
részvételek szamat vettik figyelembe. Az eredmények cafoljak a feltételezésiinket, a Kkiilonbségek a
konyvek szambavétele nélkiil atlagosan 5%-kal még nagyobbak: a fels6 harmad fogyasztja a
kulturalis intézményhalézat kinalatanak 85%-at, a felso 6tod fogyasztja a kinalat 70%-at, a felsé tized
fogyasztja a kindlat felét. Ha a konyvolvasast kihagyjuk a szamitdsokbol, és csak a felsorolt hatféle
kultarakodzvetitd intézmény latogatasanak szamat vessziik figyelembe, akkor a kultiran kiviiliek, a kulturalis
intézményhalozatot nem hasznalok aranya 12%-r6l 24%-ra nd. Az olvasast is figyelembe véve tehat
valamelyest enyhébbek a kulturalis kiillonbségek.

9. tabla. A kulturalis fogyasztasi (kdnyvolvasas nélkiil) decilisek részesedése a kulturalis kinalatbol

%
alsé tized 0
2 0




3 0.7
4 1.5
5 3.6
6 4.2
7 9.3
8 11.2
9 18.8
felso tized 50.7
0sszesen 100.0

A kulturdlis fogyasztas egyenl6tlenségi mutatdi alapjan azt mondhatjuk, hogy a kulturalis kormany a
tarsadalom csak mintegy felének a kormanya, az altala is tamogatott kulturalis szektor szolgaltatasait
a tarsadalom fele tudja vagy akarja hasznalni. Sok ez vagy kevés? Mihez viszonyitsunk, milyen mérték
szerint sok vagy kevés? Elméletileg kevés, hiszen idealis esetben a tarsadalom minden tagjanak részesiilnie
kellene belble. A valdsag, az emberek eltérd igényei, képességei, lehetéségei ennek az idealis allapotnak a
megvaldsulasat eleve lehetetlenné teszik, az egyenldtlen részesedés a dolgok természetébdl adodik. Mértéke
azonban tovabbra is kérdéses.

A valaszhoz hozzajarulhat, az 6sszehasonlitas egyik modja lehet, ha mas tobbé-kevésbé hasonld helyzetii
orszagokéval vetjiik 6ssze a magyarok kulturalis fogyasztasara vonatkozo adatait.

Mivel minden mérés mas, és egyeldre nincs a kulturalis fogyasztasnak olyan, nemzetkozileg is elfogadott
standard, egységes elvek alapjan kialakitott és mért mutatoja, mint pl. a GDP, ezért csak olyan kutatasi
adatok vethet6k Ossze egymassal, melyeket azonos mddszerrel, ugyanavval a kérddivvel tobb orszagban,
egyazon idopontban vizsgaltak. Ezen feltételek hianyaban a mi adataink erre az Osszevetésre nem
alkalmasak, ezért a kovetkezOkben egy nemzetkdzi vizsgalat adataibol mutatunk be néhany fontosabbat.

KITEKINTO: NEHANY KULFOLDI OSSZEHASONLITO ADAT

A 2003 évi Eurobarometer’ vizsgalat a 2004-ben EU-tagga valt tiz és a még bebocsatasra vard harom orszag
adatait hasonlitja 6ssze. Vajon hol all a rangsorban Magyarorszag?

A vizsgalae ouian o nuvemnveyu ue nunmanonag tekintett tevékenységet vették szamba: konyvtar, mozi,
sportesemény, torténelmi emlékmi, koncert, hazai mizeum/ kiallitas, kiilfoldi muzeum/kiallitas, szinhaz, ba-
lett/tanc produkcidk és régészeti asatas latogatasa. Ezen tevékenységekre vonatkozoan kétféle adat all ren-
delkezésiinkre: ezek barmelyikét egy év alatt végzok aranya, illetve a latogatasok gyakorisaganak atlaga.

A kulturalis eseményeken résztvevok aranyat tekintve a frissen belépett tiz orszag kozott Magyarorszag

Lengyelorszaggal egyiitt atlag alatt teljesit és csak a még belépésre vard orszagok, Torokorszag, Romania és
Bulgaria kulturalis aktivitdsa marad el a magyarokétol. A kultirdban résztvevok aktivitasat tekintve
kedvezobbek a magyarokra nézve az adatok, a 3.7-szeri latogatasi gyakorisaggal a negyedik helyet foglalja
el a 13-ak rangsoraban. A csehek, az észtek és a szlovének 80% koriili részvételi ardnya mellé 3.9-es
gyakorisag tarsul, tobb orszagnal 70% koriili részvételhez 3.5 koriili gyakorisag. A magyaroknal a 63%-os
részvételi arany melletti 3.7-es gyakorisag a nagyobb egyenlétlenség jelz6szama: kevesebbek
gyakrabban jutnak kultirahoz.
A hobbibdl maguk is miivészeti tevékenységeket végzOk aranyat vizsgalva is kedvezétlenek rank nézve az
adatok, aktivitasunk elmarad a 13 orszagot jellemzé atlagtol, és csak Bulgariat megelézve, minddssze a 12.
helyet foglaljuk el. A legaktivabbak az észtek, ahol a népesség 63%-a végez maga is valamilyen miivészeti
tevékenységet, amibdl 42% szervezetten, valamilyen egyesiilet, klub, szakkor keretében zajlik. A
magyaroknal ennek kevesebb, mint fele, mindossze 30% a miivészeti tevékenységeket végzok aranya, és
csak 15% zajlik tarsasagi keretekben. (Lasd a 6. abrat.)

Nemzetkozi osszehasonlitisban tehat azt lathatjuk, hogy a kozép-kelet-eurdpai régiéo orszagaihoz
képest a kulturalis életben valé részvételi aktivitisunk, mind passziv, befogadéként, mind aktiv

3Forras: a Magyar Gallup Intézet honlapja. www.gallup.hu: Eurobarometer 2003.1, Public Opinion in the candidate countries, New
Europeans and Culture



résztvevoként atlag alatti! A képet tovabb rontja, hogy a kulturalis egyenlotlenség mértékében viszont
az élmezonyhoz tartozunk.

OSSZEFOGLALAS, KULTURALIS POLITIKAI KOVETKEZTETESEK

Az elmult egy-két évtized soran olyan tarsadalmi-gazdasagi valtozasok mentek végbe, melyek a kulturalis
fogyasztasban is Iényeges valtozasokat eredményeztek. Ezeket az alabbiakban lehet 6sszefoglalni:

— Boviilé kindlat, a gazdasagi fejlodés iranyvaltasa; a gazdasagban az ipar elsddlegességét felvaltotta a
szolgaltatoi szektoré, megteremtve az élménygazdasag alapjat. Az utobbi években sok szabadidés
tevékenység infrastrukturaja fejlodott, ami vonzobba tette ezek végzését, olykor a kulturalis tevékenységek
karara. Gondoljunk pl. a vendéglatohelyek megszaporodasara (cafék, éttermek, barok) vagy a
barkacsaruhazak, a sportszerek stb. novekvo valasztékara, hogy csak néhanyat emlitsiink az utobbi évtized
fergeteges kindlatbdviilésébdl. Mindekozben a kulturalis tevékenységek infrastrukturajanak fejlodése
elmaradt a nem kulturalis szabadid6s tevékenységek piac-orientalt fejlodésétol. A szabadidds tevékenységek
kinalatanak boviilésével megnott a kulturalis tevékenységek konkurenciaja.

— A kényszerek helyébe a valasztas szabadsaga 1ép; bar még nem mindenki, még nem is a tobbség, de
emberek tOmegei szamara mar jorészt dontési kérdéssé¢ valik, hogy kocsmaba megy vagy fitness terembe,
akciofilmet néz vagy miivészfilmet, ,,plazakban shoppingol” vagy konyvekre, szinhazra kolti pénzét. Az
egyéni motivaciok kielégitésének lehetdsége megnovekszik, egyre tobbféle életmadd, szubkultura valaszthato.

— N6 az otthon eltoltheté szabadidé vonzereje; a tévécsatornak boviilése, a szamitdgépek, az internet-
csatlakozas otthoni terjedése megemeli a tévénézésre és a szamitogépezésre forditott idot. N6 a haztartasok
audio-vizualis eszkozokkel valo felszereltsége. Emiatt az otthoni kulturalddas, a filmvetités, a zenehallgatas
lehetdsége is a kultirakdzvetitd intézmények szolgaltatasaival konkural.

— Az igények valtoznak; a szabadidés tevékenységekhez vald tomeges hozzaférési lehetoség a
kultardhoz vald hozzaférésbol régebben kirekesztettek, a kultira szamara korabban lathatatlan rétegek
igényeit is nagyobb mértékben tudja kielégiteni, ami a kulturalis kinalat mindségét sziikségszeriien felhigitja.
A kulturalis kinalaton beliil atstrukturalodas megy végbe, csokken a hagyomanyos és a ,,magas” kultara, és
n6 a tomegkultura relativ sulya.

— csokken a kultura szakralis jellege; maga a befogadas aktusa mar kevésbé iinnepélyes, kivételes (mas
otthon nézni videon vagy tévén egy filmet, mint kil6ltdzve, rakésziilve, esetleg mas programokba épitve mo-
ziba, szinhdzba menni, mas otthon, kényelmesen zenét hallgatni, mint a hangversenyteremben
moccanatlanul, siri csondben {iilni). A kultira deszakralizalédasanak masik mutatoja, hogy maguk a miivészi
alkotasok is tematikajukban és mindségiikben szélesebb skalan mozognak, tobbféle embernek, tobbféle
igazodasi pontot, mintat tudnak felmutatni. A szélesebb valaszték egyben azt is jelenti, hogy tobb olyan mii
sziiletik, mely az emberek nagyobb része szamara érthetd és ,,hasznalhatd™, a kultara az elérhet6ség nove-
kedése mellett, ilyen szempontbol is demokratizalodik.

— Megné az egyéni tijékozottsag fontossaga; egyre nehezebb eligazodni, kivalasztani a megfeleld
programokat, konyveket. A hallatlan méretli kindlat miatt az életmod kialakuldsadban felértékelodik a
tajékozottsag, az informalodas és az eligazodas képességének szerepe, a kapcsolati halo siirliségének
fontossaga.

— No a tarsadalmi egyenlétlenség mértéke; (jabb dimenzioval boviil a tarsadalomtol valod lemaradas
lehetdsége. Aki még az élménytarsadalombol, a tdmegkultirabol is kimarad, az még inkabb kirekesztettnek
érezheti magat. Nemcsak az egészségellatasbol, a munkabérbol, az oktatasbol jut neki kevesebb az allami
elosztasbol, hanem a kulturalis, szabadidds, rekreacios tevékenységekbdl is.

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy egyre nehezebben csokkenthetdk a tarsadalmi kiilonbségek, az allam uj
kihivasokkal szembesiil.

Elemzéseinkbdl kideriil, hogy a tarsadalom tiz szazaléka hasznalja a kulturalis szolgaltatasok felét, vagy a
fele hasznalja a kulturalis intézményhalozat 90%-at. Tobboldaliian bizonyitottuk, hogy a kulturalis
fogyasztasi szokasok, a szabadido eltdltése legerdsebben az iskolazottsagtol fiigg.

Lattuk azt is, hogy erds a kapcsolat az iskolai végzettség és az értékrend kozott, minél képzettebb valaki,
annal nyitottabb a vilagra, anndl nagyobb a valdsziniisége annak, hogy sokoldalu, aktiv életet él. Ez nem hat
a felfedezés dobbenetével, de emlékezziink arra is, hogy az iskolazottsag és az értékrend, valamint az ennek
kovetkeztében kialakitott életmod kozott csak sztochasztikus, de nem determinisztikus a kapcsolat. Vannak
alacsonyabb képzettség mellett is mozgalmas, szines életmodot, vagy magasabb iskolai végzettség ellenére
passziv, punnyado, események ¢és kapcsolatok nélkiili sivar életvitelt folytatd emberek. Gondolhatnank



ugyan ez utobbi emberekrdl azt, hogy ez onként valasztott, az ebben ¢élok szamara megfeleld, kielégitd
¢letmod, de ennek ellentmondani 1atszik, hogy tobbségiik multjaval, onmagaval elégedetlen, jovéjében nem
bizo, rossz kdzérzetli ember. Azonban ugy tiinik, hogy az evidens alaposszefiiggések ismerete ellenére, nincs
elegendd és megfeleld tarsadalmi akarat a kedvezdtlen életpalyak kialakulasanak elkeriilésére, de legalabbis
szamuk jelentds mértékii csokkentésére, sem megel6zés, sem utdlagos korrekcido formajaban. Mindaddig,
amig ez a hozzaallas nem valtozik, érdemes ujra és Ujra felhivni a figyelmet, és empirikus adatokkal
bizonyitani, hogy még mindig tdmegek szorulnak ki a kulturalt tarsadalombol, hogy a kdzponti akarat sziilte
segitség nélkiil szinte lehetetlen kitdrni a biivos korbol. A kirekesztettek, a tarsadalmi kozosségeken és a
kultiran kiviiliek zome hijan van mind a kulturalis mind a kapcsolati tokének, naluk ezek utolagos potlasara,
korrekciojara lenne sziikség. Ezért felbecsiilhetetleniil fontos lenne a hazankban rendkiviili mértékben
elmaradott, a munkaerdpiacra visszavezetd felndttképzés szélesitése. A felndttképzés idedlis esetben
nemcsak eladhatd, pénzre valthatd tudast, hanem kozosséget, a tudason és a kozosségeken keresztiil
Onbizalmat, Onbecsiilést, a motivacios szint emelkedését, a tarsadalomba vald visszatérést is eredményezi. De
legalabb ilyen fontosak a nem okvetleniil pénzkeresé szakmat, csak valamilyen miivészeti, sport vagy egyéb
hobbitevékenységet biztositd szakkorok, szakmai klubok, segité kdzosségek, civil szervezédések terjedése,
serkentése is, hiszen ezen tevékenységek vezetik vissza vagy tartjak benn az egyéneket a tarsadalomban,
vagy akadalyozhatjak meg az onnan valé kihullasukat. Lehet, hogy nehéz és koriilményes szamokkal ki-
mutatni és igazolni a kultira, a kulturdltsag tarsadalmi-gazdasagi hatasat, de talan konnyebb belatni és
igazolni a kulturalatlansag, a kirekesztettség hihetetlen rombolo, gazdasagi karokat okozé mivoltat, és azt,
hogy a kultura tag értelmezésén alapuld kulturalis szint emelése elvezet a kultura sziikebb értelemben vett
szintjének emeléséhez is.

Mig a fOvarosban a kulturalis programok oriasi kinalata, a kulturalis soksziniiség, a b6ség zavara, vidéken
néhany varostol eltekintve zomében a sziikdsség, a sziirkeség, a hiany kultiraja a jellemzo.

Mig a tarsadalom fele, az iskolazottak, a tanultak, az informaltak, élménytarsadalomban élnek, a masik
fele, az iskolazatlanok, a kapcsolatok és érdeklédés nélkiiliek, az alulinformaltak, a tajékozodni képtelenek
legfeljebb a ,,rossz élmények tarsadalmaban”, a kultaran kiviiliek tarsadalmaban.

A kulturakozvetité intézményrendszer hasznalata oriasi egyenldtlenségeket takar. A kulturalis
kormanyzat Ujraelosztd tevékenységébdl jelenleg a tarsadalom alig fele részesiil. Mit kap a masik fele? A
NKOM nem az egész tarsadalom minisztériuma? (Még akkor is, ha a kultiraval kapcsolatos kormanyzati
felelosséget allamigazgatasi feladatmegosztas szerint részben a Belligyminisztérium kozvetitésével
gyakorolja.)

A kulturalis egyenldtlenség legfobb megjelenési formai a kinalati oldalrdl a kulturalis szolgaltatasok
egyenl6tlen eloszlasa, a keresleti, a befogadoi oldalrol pedig a kultura befogadasahoz sziikséges adottsagok
¢és igények egyenlétlen eloszlasa:

— A kultarakdzvetitd intézményrendszer telepiilések kozotti egyenlétlen eloszldsa miatt tobb 1dot,
energiat, pénzt kell aldoznia annak, aki messzebb lakik a kulturakdzvetité intézményektol.
egyenldtlenséget. A kisebb telepiiléseken atlagosan olcsobb és alacsonyabb szinvonalu eldadasok sziiletnek,
mint a févarosban, vagy egy-egy nagyobb varosban. A programok szama is joval kevesebb.

— Az iskolazatlan ember altalaban kevesebb képességgel, tudassal, készséggel rendelkezik a kultura
befogadasahoz. Egy atlagosan, és kivaltképp egy alacsonyan, iskolazott egyénnek példaul olyan olvasasi-
értési problémai vannak, melyek eleve csak konnyen emészthet6, révid mondatokkal, egyszeriien kifejtett
szovegek megértését teszik lehetévé. A felndttek korében végzett olvasas-értés vizsgalat (SIALS) szerint a
tarsadalom 70—80%-a nem képes komplex, Osszetettebb szovegek megértésére. A vizsgalat ugyan az olvasasi
készségeket mérte, de joggal feltételezhetd, hogy ugyanezen egyének nemcsak az irodalmi alkotasokkal, de
mas miltvészeti alkotasok megértésével is nehezebben boldogulnak. Ha mar a megértésnél elakadnak, akkor
hogy tudnak felfogni a miivészeti értékii, tobb értelmezési lehetdséget kinald tartalmakat, és plane hogy
tudnak azokat onmagukba beépiteni, személyiségiiket gazdagitani? Miért lenne ra egyaltalan igénytik?

Mit jelentene ezek utan az esélyegyenldség vagy legalabbis az erre vald torekvés biztositasa?

Az esélyegyenldség akkor valosulna meg:

— ha mindenki ugyanakkora (€s ugyanolyan mindségii) valasztékhoz jutna hozza, ugyanolyan feltételek
mellett, azaz a hozzaférés pénzben €és idében ugyanannyiba kertilne,

— ha mindenkinek ugyanolyan esélyei lennének képességei kibontakoztatasara,

— ha mindenkinek lenne elegendd pénze a kulturara.

Annak ellenére, hogy ez az idedlis allapot ugyan soha nem érhet6 el, fontos annak tisztazasa, hogy a
kulturalis politika értéknek tekinti-e a kulturalis esélyegyenldséget, €s ha igen, akkor mely teriileten tudja €s



kivanja csokkenteni az egyenlé6tlenségeket? Vajon milyen megfontolasok, stratégiai célok vezérlik a
kulturalis kormanyzatot, amikor a pénz elosztasar6l gondolkodik? Mely feladatokat tekint a sajat hataskorébe
tartozonak és melyekrél gondolja azt, hogy megoldasukhoz mas tarcakkal és a civil tarsadalommal kell
egylttmiikodnie?

Az elmult évtized sokat idézett és szamos nyelvre leforditott kis kézikonyve F. Matarasso és C. Landry,
Balancing Act: Twenty-One Strategic Dilemmas in Cultural Policy (Az egyensulyozas miivészete: a
kulturalis politika huszonegy stratégiai dilemmaja) c. iras’. Ez, mint cime is jelzi, sorra veszi a kulturalis
politika legfontosabb dilemmait. Ezek koziil kiilonosen az elsé harom’ kapcsolodik az egyenlétlenség
kérdéséhez.

Az elséként megfogalmazott dilemma: hogy értelmezziik a kulturat, mi tartozik a kultira fogalmaba? A
képz6- és eldadomiivészet, a mizeumok, a konyvtarak? Vagy a sport, a fesztivalok, a film, a nyomtatott s
elektronikus média is? Esetleg a felnott oktatas, a kozosségi és onkéntes kulturalis tevékenységek is? A
digitalis média, a divat, a design? A tradicionalis kultura vagy a kisebbségek, a bevandorlok kultaraja is? Az
épitészet, a torténelmi helyszinek és a tajak is? Egyaltalan, a kultira miivészet, vagy életmod?

A kérdésre adott valasz azt is meghatarozza, hogy mi tartozzon a kulturalis minisztériumok feleldssége
ala, illetve azt, hogy milyen mas tarcakkal kell egyiittmiikddniiik és milyen szinteken kell decentralizalniuk a
hatalmat.

Vagyis: Milyen szélesen értelmezi a kulturalis politika a kultirat?
széles érteuueno oeun viwinl€ZES

A szerzok szerint a habort utani id6szakban az eurdpai allamok a kultira tdmogatasa mellett kotelezték el
magukat, aminek eredményeként a kulturalis szektor tobb szempontbol is megerdsddott: sok embert
foglalkoztatott, széles kozonséget vonzott, sokféle kifejezési forma sziiletett, megnott a gazdasagi jelentsége
¢és nagyobb kozérdeklddésre tett szert. Az 1960-as évekig a kormanyok kultara melletti elkotelezettségét az
motivalta, hogy hittek a miivészet civilizacids hatasaban, valamint abban, hogy a kultirat mindenki szamara
hozzaférhetdvé kell tenni (ingyenes belépdk, kedvezmények, oktatasi programok, a kultira népszertisitése a
tévé és radio kozvetitéseken keresztiil).

Ezek az elvek a 60-as évek vége felé megkérddjelezddtek, sokan vitattak, hogy helyes-e meghatarozott
kulturalis értéket kozvetiteni az embereknek, feliilrdl lefelé terjeszteni az elit kultirat, nem szamolva sokféle
mas kulturalis kifejezési moddal, identitassal. El kell fogadni, hogy az emberek mindennapi viselkedése is
kultira, be kell vonni az embereket a kulturalis identitds mibenlétérdl és értékérol szo1d vitakba.

Vagyis: Mi a kultura-politika politikai koncepcidja?

kulturalis demokracia a kultira demokratizalasa

A kultira az élet mindségét javitja, folytatodik tovabb az okfejtés, az izgalmas miivészi milid, szép belsd
terek, a kozmiivel6dési intézményekhez vald széles hozzaférés, a sport és szabadidés tevékenységekben
vald magas aranyu részvétel, mind hozzajarult — kiilondsen a nagy és kis varosokban — az emberek élet
mindségének javulasdhoz. Ezért mar természetessé valt minden varos fejlesztés, beruhdzas soran ezen
szolgaltatasok biztositasa, kiilonosen az észak-eurdpai orszagokban.

A 80-as évek soran a politikusok, a miivészek és a kiilonféle aktivistak egyre jobban kezdtek érdeklédni a
kulturalis beruhazasok hatéasa irant. Az aktiv kulturalis élet el0segiti a tarsadalom és a gazdasag élénkiilését:
a kultara a fejlodés eszkdze. A kulturaban hasznalt technikdkat a kulttran kiviil kezdték alkalmazni pl.:
szinhazi el6adasokat és workshopokat hasznaltak az egészségtudat kialakulasanak reklamozasahoz,

*Balancing act: twenty-one strategic dilemmas in cultural policy by Francois Matarasso and Charles Landry, Council of Europe
Publishing, 2000.

°A harom itt ismertetett dilemmén kiviil a tobbi csak a felsorolas szintjén: A miivészet kdzvagyon vagy tarsadalmi tevékenység?
Parbeszéd vagy aktiv részvétel? Kozvetlen kontrol vagy fiiggetlenedés a politikai folyamatoktol? Kozszolgaltatas vagy piaci
miikddés? Presztizs beruhazasok vagy kozosségi beruhazasok? Nemzeti vagy nemzetkozi kultira? Kiskozosségek vagy egyetlen
integralt kozosség kulturaja? Multikultira vagy monokultara? Kulturalis 6rokség vagy kortars kisérletezés? Kiilfoldieknek vagy
helyi lakosoknak? Onreklam kiilfold felé vagy szembenézés dnmagunkkal? Tamogatas vagy beruhdzas? Fogyasztas vagy termelés?
Centralizalas vagy decentralizalas? Kozvetlen gondoskodas vagy szerzOdéskotések? A miivészet vagy a miivészek? Az
infrastruktira vagy a tevékenységek? A miivészek vagy a managerek?



elterjesztéséhez. A legszofisztikaltabb elemzések a kulturat a kormanyzati politika kdzepébe helyezik,
mondvan, hogy a civil tarsadalom, a tarsadalmi kohézid, a kozosségek erdsitését szolgalja.

Vagyis: Mennyire legyen fejlesztés parti a kultara politika?

a kultura 6nmagaban érték a kultura a fejlodés
eszkoze

Ezeket a kérdéseket érdemes mindenkinek, aki barmilyen médon kapcsoldodik a kultirahoz, annak alakita-
sahoz, befolyasolasdhoz, a maga szamara is megvalaszolnia. Ez az els6 1épés barmilyen makro, vagy mikro
szintll kulturalis stratégia kialakitasahoz. Az egyensulyozas mlivészete épp abban all, hogy a kulturat alakito
¢és befolyasolo politikusok az orszagos vagy helyi adottsagokat figyelembe véve, a skalak két szélso értéke
kozott huzodo egyenes melyik pontjat tekintik a kivanatos egyensulyi pontnak.

Az elemzd véleménye szerint, amennyiben a kulturdlis politika szamara értéket jelent a kulturalis
esélyegyenloség €s céljai kozott szerepel ennek novelése, akkor az egyensulyi pontokat a kultira széles
értelmezése, valamint a kulturalis demokracia végpontokhoz kozelebb helyezi el valahol, mikozben a
kultirat, mint a gazdasag és a tarsadalmi kozosségek fejlodésének eszkdzeként értelmezi és kezeli.






TABLAZATOK

1. tabla. Az értékek fontossaganak atlagértékei
a négyféle értékrendet képvisel6k korében
(1-10 skala atlagai)

zart-befelé fordulo nyitott-érdekl6dé teljes
materialis- iidvoziil6- hedonista- kozosségi lakossag
individualist | individualist | individualista
a a
csalad 9.9 8.8 9.8 9.9 9.7
pénz 8.1 7.3 8.4 8.5 8.2
munka, hivatas 8.6 3.2 8.0 8.8 7.8
szabadidg, kikap- 5.5 4.8 8.6 8.6 7.4
csolodas
baratok 4.7 4.8 8.4 8.3 7.0
kultura, miiveltség 5.2 4.8 6.7 8.2 6.6
vallas, hit 3.7 59 2.7 7.9 5.0
politika, kozélet 2.9 2.8 34 5.5 3.8




2. tabla. A kiilonbo6zdo értékrendii csoportok aranya
a tarsadalmi-demografiai szegmensekben

zart-befelé fordulo nyitott-érdeklodo teljes
materidlis- | iidvoziil6- hedonista- kozosségi lakossag
individualista | individualist | individualista
a
% % % % %
Nem
férfi 24 10 38 28 100
né 22 17 26 34 100
Eletkor

14-18 éves 8 9 54 29 100
19-29 éves 18 8 45 28 100
30-39 éves 25 7 34 35 100
40-59 éves 30 14 25 31 100
60-70 éves 19 34 14 33 100




A 2. tablazat folytatasa

zart-befelé fordulé nyitott-érdekl6dé teljes
materialis- lidvoziil6- hedonista- kozosségi lakossag
individualista | individualist | individualista
a
% % % % %
Iskolai végzettség
8 altalanos 29 27 19 25 100
szakmunkas 29 8 35 28 100
érettségi 22 9 35 34 100
felsofoku 16 6 30 48 100
tanulo 7 9 55 29 100
Lakohely
Budapest 19 13 38 30 100
megyeszékhely 26 10 32 32 100
varos 23 12 35 31 100
kozség 24 17 27 32 100




A 2. tablazat folytatasa

zart-befelé fordulé nyitott-érdeklodé teljes
materialis- | iidvoziil6- hedonista- kozosségi lakossag
individualista | individualist | individualista
a
% % % % %
Lakohely (KSH) régioja
Kozép- 21 14 37 29 100
Magyarorszag
Ko6zép-Dunantil 24 9 32 35 100
Nyugat-Dunéntil 22 14 28 35 100
Dél-Dunantul 20 16 35 29 100
Eszak- 23 11 31 35 100
Magyarorszag
Eszak-Alfold 28 20 27 26 100
Dél-Alfold 25 11 32 33 100




A 2. tablazat folytatasa

zart-befelé fordulé nyitott-érdeklédé teljes
materialis- | iidvoziil6- hedonista- kozosségi lakossag
individualista | individualist | individualista
a
% % % % %
Szubjektiv jovedelmi helyzet
kényelmesen meg-
éliink a jovedel- 22 8 35 35 100
miinkbdél
kijovink a jovedel- 21 8 36 35 100
miinkbdl
nehezen éliink meg a 25 16 30 29 100
jovedelmiinkbdl
nagyon nehezen
éliink meg a jove- 27 26 25 21 100
delmiinkbél
dsszesen 23 14 32 31 100




3. tabla. Az életmoédcsoportok kulturalis aktivitasa

(N=3400)
»minden- hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasdés | sivar | a 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaro oOsszesen
% % % % % % %
a csoportok lakossdagon
beliili ardnya 7 9 14 10 17 43 100
Hanyszor volt .../ hany kényvet olvasott 2003-ban?
szinhazban 5.4 2.7 1.2 0.5 0.8 0.2 1.1
hk"m"'yze“e' 1.6 1.2 0.3 0.2 0.2 0.0 0.3
angversenyen
hk"“"yuze"e' 42 1.7 1.1 0.5 0.3 0.2 0.8
angversenyen
moziban 14.0 2.2 6.9 0.8 0.6 0.3 2.5
miivelddési hazban 5.5 18.9 1.4 13.8 0.9 0.7 4.1
muzeumban, Kkiallitason 8.6 6.9 1.2 0.8 1.3 0.7 2.0
hany konyvet olvasott 23.2 23.2 7.5 3.9 23.3 1.3 9.7
dsszes esemény 62 57 20 21 27 3 20




A 3. tablazat folytatasa

»minden- | hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasés | sivar | a 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaro Osszesen
% % % % % % %
Azok aranya, akik havonta egyszer vagy tobbszor szoktak ... (%)
kertészkedni 60 73 36 68 73 67 64
barkacsolni, hazkoriili
munkakat végezni 52 67 42 70 62 67 62
allatokkal foglalkozni 49 56 44 60 50 55 53
tarazni, természetbe

jarni 72 66 48 32 34 19 35

sportolni 68 44 47 20 17 8 24

sportrendezvényre 35 24 21 14 8 7 13
jarni

tanco!m, zenés szor.ako- 54 17 50 21 8 7 19

zohelyre menni

vendégldbe, p.ressz()ba 68 31 56 27 18 20 30
menni

sdrozébe, borozoba 37 17 39 26 16 19 23
jarni




A 3. tablazat folytatasa

wminden-- | hagyoma- | mozizés- | miiveld- | olvasés | sivar | a 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaré osszesen
% % % % % % %
baratokkal Gsszejonni, 94 75 88 63 49 38 57
tarsasagba jarni
vendégségbe menni,
vendégeket fogadni 81 72 63 46 48 34 48
szamitogeppel 74 54 57 30 32 13 32
foglalkozni
internetezni 69 45 38 17 19 5 21
nyelvet tanulni 59 31 39 13 10 4 17
ujsagot olvasni 96 92 89 81 88 76 83




4. tabla. Az életmoddcsoportok dsszetétele

(N=3400)
,minden- | hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasds | sivar | 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalodé jaro oOsszesen
% % % % % % %
a csoportok lakossagon beliili
P arinva € 7 9 14 10 17 43 100
Nem
férfi 46 39 59 43 42 52 49
né 54 61 41 57 58 48 51
Eletkor

14-18 éves 24 19 24 11 4 3 10
19-29 éves 35 13 45 23 14 18 22
30-39 éves 19 19 18 19 20 15 17
40-59 éves 21 41 13 34 47 44 38
60-70 éves 1 8 1 13 15 19 13
atlagéletkor 29 38 27 39 44 45 40




A 4. tablazat folytatasa

»minden- | hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasds | sivar | 14-70 éves

evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag

kulturalédé jaro oOsszesen
% % % % % % %

Iskolai végzettség
8 altalanos 3 4 7 36 19 46 28
szakmunkas 11 12 21 24 21 29 23
érettségi 22 34 31 20 36 17 24
felsofoku 25 29 8 8 20 5 12
még tanulo 39 21 32 11 4 3 12
Jovedelem (netto Ft/ho)

90 ezer Ft alatt 11 15 19 48 30 49 36
90-149 ezer Ft 22 26 22 21 30 25 25
150 ezer Ft felett 33 28 21 12 20 9 16
nincs adat 34 31 38 18 20 17 23




A 4. tablazat folytatasa

»minden- | hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasds | sivar | 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaro oOsszesen
% % % % % % %
Szubjektiv jovedelmi helyzet
kényelmesen megéliink
jovedelmiinkbol 20 8 ? 3 3 3 6
kijoviink a jovedelmiinkbdl 53 56 59 44 49 34 44
h éliink
flelezen @ Wk fes 17 26 20 36 33 39 33
jovedelmiinkb6l
nagyon nehezen élink meg a 7 8 14 13 2 15
jovedelmiinkb6l
nincs adat 4 3 1 1 2




A 4. tablazat folytatasa

»minden- | hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasds | sivar | 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaro 0sszesen
Foglalkozas
egyéni vagy tarsas vallalkozé 7 7 7 4 9 5 6
alkalmazott vezetd 6 11 3 3 8 3 5
diplomas 17 19 6 4 11 3 7
szellemi (irodai+nem fizikai) 13 17 14 12 19 9 13
szakmunkas 15 16 27 24 27 28 25
betanitott v. segédmunkas 4 7 9 34 18 44 27
soha nem dolg., nincs valasz 38 24 35 18 8 9 17
Lakohely nagysaga

2000 f6 alatti kozség 8 17 8 29 13 21 18
2-5000 f6 kozotti kozség 6 10 8 17 10 19 14
5-20 000 f6 kozotti kozség 4 3 4 7 4 5 5
10 000 f6 alatti varos 6 6 4 11 4 8 7
10-100 000 6 kozotti varos 14 29 25 18 23 20 21
megyeszékhely 27 18 21 10 23 15 18
Budapest 36 17 29 7 23 12 18




A 4. tablazat folytatasa

»minden- | hagyoma- | mozizés- | miivel6- | olvasds | sivar | 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaro oOsszesen
% % % % % % %
Régio

Kozép-Magyarorszag 45 29 39 25 31 22 28
Ko6zép-Dunantil 10 15 12 11 10 10 11
Nyugat-Dunantil 7 12 11 8 10 9 10
Dél-Dunéntul 6 10 7 14 9 11 10
Eszak-Magyarorszag 9 13 10 8 13 14 12
Eszak-Alfold 9 10 10 16 15 19 15
Dél-Alfold 13 10 11 16 12 16 14




A 4. tablazat folytatasa

,minden- | hagyoma- | mozizos- | miivel6- | olvasds | sivar | 14-70 éves
evo” nyosan bulizés | dési hazba lakossag
kulturalédé jaro oOsszesen
% % % % % % %
Elégedettség (0-10-es skalan 8-10 pontot adok aranya)
elégedett az eddigi életével 63 58 57 47 46 38 46
elege‘:{‘i’lt;;g;’ivv‘:;eh 48 42 49 34 32 22 33
elégedett a tehetségével 63 56 51 44 42 35 43
elégedett a jellemével 69 66 69 58 58 49 57
elégedett a kiilsejével 56 43 56 42 40 38 43
Ertékrend
hedonista 41 33 54 30 30 25 32
kozosségi 41 51 26 35 35 24 31
iidvoziilo 7 4 7 12 12 20 14
materialis 12 13 12 23 24 30 23
osszesen 100 100 100 100 100 100 100




5. abra. Kulturalis aktivitas 13 orszagban

90 5

83 CIrészvételi %

I 80
80 1 = 78 4,47 T45
[ 74 —o— tevékenységek atlagos szama (a résztvevék kérében)
—_— 72 72 7
3,87 3,9 — o la
70 4 | ot 3,89 ? 3,88 68
1 3,7
62
3,48 Do 3.47 — +35
60 4 N 3.37
PN 3,15 314
—) +3
50 +
40 + —
36
— +2
30 +
115
20 +
+1
10 4 los
o + + + + + + + + + + + + + + o




6. abra. M

észeti tevékenységben résztvevok aranya 13 orszagban

70
63
60 Emivészeti tev.-t végz6k aranya
54 Oszervezett formaban miv. tev.-t végz6k aranya
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